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Polemica, pamflet

ISTINCTIA din titlul editorialului
meu, Si pe care am propus-o drept te-
ma ntalnirii “Romaniei literare” din
26 februarie (v. pag. 3), apartine, se
stie, lui E. Lovinescu. Spirit urban si moderat,
Lovinescu a urmarit sa Tmpiedice confuzia, cu-
renta ieri, ca si azi, Intre disputele literare serioase
si cele izvorite din pure porniri emotionale. A de-
finit asadar polemica o confruntare de idei si
pamfletul, o ceartd de cuvinte. Prima ar fi fiind
mai degraba stiintifica, al doilea, mai degraba ar-
tistic. Distinctia este, in linii mari, acceptabilg,
adica verificabila prin faptele de istorie literara.

Ar fi de facut doua-trei observatii. Polefnica
presupunind o Tnfruntare intre doua pozitii, cu ar-
gumente pro si contra, pamfletul nu asteapta nu-
maidecit (si deseori nici nu primeste) un raspuns.
“Defectul” polemicilor literare provine din carac-
terul doar aproximativ stiintific al domeniului
nostru. O polemica de idei este mai lesne de pur-
tat in stiintele pozitive sau Tn cele umane cu un
grad de exactitate mai mare. Tn istoria literara, ar-
gumentele sint de obicei de natura factuala, adica
documentara. Nu atit in idei se bat istoricii lite-
rari, cit in cunoasterea si interpretarea corecta a
unor “evenimente” bio-bibliografice. Altfel spus,
rigoarea nu e mai niciodatd maxima in polemicile
literare. La rindul lui, pamfletul exprima prea
adesea un temperament, nu o convingere. G. Ca-
linescu i-a compus lui Lovinescu patru portrete
diferite, la un interval de citiva ani, toate, admi-
rabile literar, dar contradictorii sub raportul apre-
cierilor. Pamfletele lui Arghezi sint lizibile astdzi
exclusiv caexpresia, geniala artistic, aunor umori.
Nimeni nu le mai aseaza in oglinda unei even-
tuale realitati morale sau intelectuale.

O intrebare ar fi si aceea daca istoria literaturii
romane numara mai multe polemici decit pam-
flete sau invers. N-am tinut o socoteald, dar pam-
fletele mi se par de departe mai numeroase. Pina
la un punct e normal. Pamfletul e o specie litera-
ra. Polemica seamana cu o institutie literard. Unul
poate fi spontan, cealaltd are nevoie de conditii
precise ca sa se produca. Polemica Tnsoteste de
obicei epocile fierbinti, cind au loc bataliile cano-

nice. Maiorescu este cel care a inaugurat polemi-
ca literard romaneasca in sens strict. Si asta, indi-
ferent de faptul ca a primit ori nu replici valabile.
Gherea araspuns pe jumatate si aldturi cu subiec-
tul. O alta perioada polemica a fost aceea din pri-
mele decenii ale secolului XX, cind, pe terenul
unei literaturi postromantice si academizate se
nastea modernismul. Batdlia s-a continuat in in-
terbelic, avindu-i drept protagonisti pe criticii ma-
iorescieni si estetici carora li se opuneau critici
din generatiile anterioare (lorga, Ibrdileanu), ata-
sati de o idee literara mai veche. Tot atunci au
existat si citeva polemici de naturad ideologica.
Dupa 1948, polemicile au devenit, pentru ani
buni, campanii de presa dirijate oficial. Abia in
deceniul 7 s-areluat traditia adevarata si in mate-
rie de polemica. in ce-1 priveste, pamfletul n-a
lipsit In nici una din aceste epoci, mai putin aceea
proletcultista, fard sa aiba neaparat legatura cu
evenimentele literare majore.

Daca ne referim la deceniul si jumatate din
Romania postcomunista, remarcam, pe linga vi-
goarea redobindita prin incetarea cenzurii a filo-
nului pamfletar, si citeva mari polemici. Dar si o
multime de pseudopolemici. Ca si in cazul pam-
fletului personal, polemica a fost realimentata du-
pa 1989 de climatul de libertate intelectuala. Mi
se pare caracteristic faptul ca numeroase polemici
sint fortate, plecind de la premisa pe care romanul
0 numeste plastic “a cauta nodul in papura”. Fal-
sele idei determina totdeauna pseudopolemici.
Chiar si acelea care au un simbure de realitate, de-
vin usor artificiale, cind batalia aluneca spre as-
pecte secundare. Aproape nu exista polemica ac-
tuald (pe tema revizuirilor, a canonului, a genera-
tillor, a literaturii de consum, a elitismului etc.)
care sa nu fi deviat spre plictisitoare consideratii
fara vreo relevanta critica sau istorica.

P.S. Nefiind o recenzie menita sa descrie car-
tea, editorialul meu de sdaptamina trecutd a omis
doua contributii importante la editarea Agendelor
lui E. Lovinescu: notele redactate de catre dna
Margareta Feraru si de cdtre dl Alexandru Geor-
ge. Laolalta cu cele ale dnei Gabriela Omat, ele
Tntregesc imaginea unui om si a unei vremi. Fac
addogirea de rigoare. m



LTIMII ani ai lui

Ceausescu — ca si,

n general, ultimii ani

ai oricarei aberatii
politice — socheaza prin multi-
mea, diversitatea si, finalmente,
inutilitatea  legilor  virulent
represive. Vladimir Tismaneanu
definea acest tip de reactii, cu
totul straine ideii de lege, carac-
teristice regimurilor autoritare
intrate Tn putrefactie, drept ,,in-
terjectii dictatoriale”. Amintiti-va
de puhoiul de ,,ordonante” din
vremea lui Vacaroiu, simpla
maculatura de cancelarie, de
care nu tineau seama nici macar
cei ce le dadusera.

Ca sa fim corecti pana la
capat, nici blajin-haoticul regim
Constantinescu n-a scapat de vi-
novata tentatie de a se salva pro-
ducind maculatura legislativa.
lesirile intempestive ale inublia-
bilului Decebal Traian Remes,
posesorul unei imaginatii prodi-
gioase n materie de biruri, sunt
cauza finala a prabusirii Con-
ventiei Democrate. Orice apari-
tie televizata a acestuia — si, de
la un moment Tncolo, Remes de-
venise ubicuu — Tnsemna o
pierdere dramatica de procente.
Omul avea un cinism hatru, n
care grosolania si dezinvoltura
valsau sprinten, spre spaima de
moarte a platitorului de impozi-
te, facut una cu fotoliul.

Regimul Nastase, care ma-
car lanivel de promovare a ima-
ginii se ardtase mai subtil, n-a
putut evita catastrofa. De unde
rezulta ca legiferarea elucubran-
td se afla bine montata in gena
politicianului romén de toate
culorile. Legi acut-limitatoare
exista Tn orice tard. Dar cand un
parlament voteaza texte de acest
gen stie exact de ce-o face. La
noi, unde parlamentul e o adu-
natura inerta de aplaudaci anexa-
td unei haite de administratori i-
responsabili, ,,interjectiile” cuta-
rui ministru ajung in trei secun-
de Tn ,,Monitorul Oficial”.

O lege altminteri normala,
dura dar inevitabila, precum a-
ceea ce impoziteaza nu doar sa-
lariile ci si orice alt fel de avan-
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O tara de sanatosi inchipuiti

taje ale angajatilor, a devenit
pretextul unui razboi civil me-
diatic. Pe de o parte, 0 mana de
experti ai Ministerului Finante-
lor, Tn discursul carora citeai un
amestec de ura dementa fata de
cetatean si-o scabroasa slugarni-
cie fatd de mai-marii tarii, pe de
alta, reprezentantii angajatorilor,
speriati de moarte de noua lovi-
tura primita. Conflictul e fals de
la un capat la altul, pentru ca nu-1
priveste in nici un fel pe nenoro-
citul care-si duce zilele de azi pe
maine. El se refera la categoria
restransa a celor inzestrati de
catre patroni cu telefoane mobi-
le, masina si cine stie ce alte ac-
cesorii menite Sa le usureze via-
ta.

ACA suntem seriosi, ob-
servam ca de astfel de
avantaje beneficiaza mai
ales categorii, alese pe
spranceana, de bugetari. Lasand
de-o parte cohorta de parlamen-
tari, ministri, consilieri, secretari
de stat, directori generali, sefi si
sub-sefi de regii, exista ramuri
Tntregi de romani care traiesc pe
seama restului populatiei. Cu
ce-or fi mai ,,cetateni” politistii
si militarii, sa zicem, ca sa se bu-
cure de retele paralele de spitale,
case de odihna, terenuri de
sport, facilitati la transportul pu-
blic si prioritati la locuinte? Ce
produc ei pentru tard, ca de ,,li-
niste” si ,,siguranta” nici nu poa-
te fi vorba?
A-l impozita pe sezonierul
care lucreaza cateva luni la mare

Redactia:
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ALEX. STEFANESCU - redactor-sef,

MIHAI PASCU - secretar general de redactie.

ADRIANA BITTEL, CONSTANTA BUZEA,
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si a-l obliga sa plateasca taxa pe
camera, de obicei mizera, pusa
la dispozitie de patron, dar a nu
percepe decat chirii minuscule
burta-verzimii purtatoare de ar-
me si bulane Tnseamna orice, dar
nu echitate sociald. N-am nici o
mila de directorii, presedintii si
stapanii de companii mai mari
sau mai mici. Pentru ei se va
gasi oricand o solutie, ca de aia
au avocati si contabili bine unsi
cu parale verzi. Nici macar n-as
fi adus Tn discutie aceasta lege-
simptom daca nu s-ar citi cu
limpezime Tn ea mentalitatea re-
presiva, scrasnetul incarcat de
urd si dispretul resentimentar al
unei paturi bolnave de putere.
De-a dreptul Tnspaimanta-
toare erau, nsa, personajele adu-
se lateleviziuni ca sa ,,lamureas-
ca” poporul. Aceiasi indivizi cu
priviri fixe, cu voci gajaite, de
lupi hamesiti, gata sa te sfasie
pentru simplul fapt ca existi,
aceleasi doamne cu ten ciupit si
cu parul degradat vopsit Tn gal-
ben-canepiul ce depoziteaza
frustrarile de-o viata ale unei fe-
minitati castrate inainte de Tm-
bobocite. Ca si in politie si in
serviciile secrete, unde supravie-
tuitorii ceausismului dau rod
greu n fiecare an, si la finante
— un minister represiv si el, ori-
ce s-ar zice! — lucreazad mai ales
copiii de suflet ai national-co-
munismului. Hraniti de mentali-
tatea Elenei Ceausescu, cea care
a exclamat vazand o coada la
care supusii stateau cu orele
pentru o bucata de paine: ,,So-

director adjunct,
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bolanii &stia nu se mai satura!”,
ei te-ar dori piesa de muzeu, bun
doar la recensdminte si la umflat
statisticile.

SEMENI pestisorilor ja-
ponezi care simt cutre-
murele Tnainte de a se
produce, aceste rapitoa-

matate glumet: ,,.Domnule, in
tara asta orice om trecut de pa-
truzeci si cinci de ani e bolnav!”
Mi-am adus aminte de acest
»diagnostic”, explicat de priete-
nul meu prin regimul inuman,
de exterminare lenta dar con-
stantd, la care am fost supusi cu
totii sub comunism, urmarind
febrilitatea argumentelor, unele
mai bolnave decat altele, prin
care guvernantii motivau redu-
cerea paturilor din spitale. Con-
form directivei nastasiote sun-
tem o natie de bolnavi Tnchipu-
iti. Conform realitdtii— o tara de
s&natosi inchipuiti. Trebuie sa fii
mare ticdlos pentru a-ti motiva
neputinta administrativa dand
vina pe romanii care, chipurile,
ar prefera sa stea Tn spitale pen-
tru cd e mai ieftin decét acasa!
Bine-bine, dar un spital nu e
sala de asteptare a garii din CiJ
cuieti. Nu poti intra cu desaga Tn
spinare ca sa te tolanesti Tn pri-
mul pat. Ca sa stai cu lunile in

re au un organ special pengRital, trebuie sa fii diagnosticat,

anticipa dorintele sefilor. Or, de
vreun an Tncoace, sefii tarii n-au
alt vis decét s&-si extermine su-
pusii. Ce-i drept, Tn ultimele luni
comportamentul guvernantilor a
fost explicit sinucigas, iar ,,fi-
nantistii” poseda si o inegalabila
arta de a pune franghia si sapu-
nul in ména Tnaltilor clienti. So-
lutia e céat se poate de la Tnde-
ména: lasd un director de la fi-
nante zece minute pe-un post de
televiziune, si fii sigur ca te-ai
ras de zece procente din simpa-
tia electoratului!

Ce altceva decét obscure
pulsiuni sinucigase sa fi deter-
minat cabinetul Nastase s& por-
neasca prigoana impotriva spita-
lelor? Chiar or fi avand onor mi-
nistrii impresia ca romanii ples-
nesc de sandtate? Un prieten,
stralucit avocat si stralucit profe-
sor de drept, Tmi vorbea cu o
compatimire numai pe jumatate
jucatd despre nenumaratii escro-
ci eliberafi pentru ca nu suporta
regimul penitenciar. La replica
mea: ,,Bine, cand au furat banci
intregi erau sanatosi tun, dar
cand au ajuns la Tnchisoare s-au
Tmbolnavit brusc?”, mi-a dat ur-
matorul raspuns, si el doar pe ju-

internat si medicat. Or, aceste
lucruri nu le poate face decat
personalul medical. Subtextul e
limpede: medicii, aceasta banda
de neispraviti, lucreazd mana in
mana cu ,,sobolanimea” care in
loc sa plateasca taxele de Tntreti-
nere la bloc preferd sa stea claie
peste gramadd, in mirosul de
clor si de veceuri desfundate, in
»luxoasele” spitale finantate de
catre dl. Nastase din propriu-i
buzunar.

Uitandu-te la realitate si
uitandu-te la regimul Nastase,
nu-ti vine sa spui decét un sin-
gur lucru: ,,Sa vina doctorul!” m
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Etica disputelor literare

ACA e ultima mier-

curi din lund — e seara

Romaniei literare. Cu

indemnul lui Cara-
giale in minte, ne-am adunat cu
totii, polemisti si pacifisti, tacuti
si vorbareti, condeie iuti la
minie sau de un echilibru
imperturbabil, pamfletari, cro-
nicari, gazetari, muzicieni, mas-
teranzi si invitati permanenti, la
Clubul Prometheus, care sea-
mana putin cu Pivnita lui Auer-
bach. Naratoare de ocazie, sosi-
ta de la curs, am notat, pe dosul
unei pagini xeroxate (care
continea o fabula din Levantul
lui Mircea Cartarescu), cu un
pix primit cadou pe care scrie
“Deutsche Welle”, o lunga, desi
incompleta, lista de nume: Al
Calinescu, Marina Constanti-
nescu, Andrei Comea, Nicolae
Manolescu, Speranta R&dules-
cu, Gabriel Dimisianu, Livius
Ciocarlie, Mihai Zamfir, Irina
Marin, lulia Popovici, Octavian
Paler, Andrei Oisteanu, Corne-
lia Stefanescu, Adriana Bittel,
Marius Chivu, loan T. Morar,
Tudorel Urian, Dan C. Mihai-
lescu, Daniel Cristea Enache,
Mihai Pascu, Rodica Zafiu. Tre-
buie sa spun ca am facut lista cu
ajutorul comesenilor, in voia
hazardului privirilor si al sosiri-
lor. Ca intotdeauna, au fost pre-
zenti fotograful Romaniei lite-
rare, dl Cucu jr., care prinde
clipa precum si operatorii care
filmeaza si Tnregistreaza totul.
A lipsit naratorul eri titre, Alex.
Stefanescu.

DI Nicolae Manolescu a
deschis discutia pornind de la
opozitia lovinesciana intre pole-
mica si pamflet (inclusiv o dis-
tinctie numerica: pentru pole-
mica e nevoie de doi, pentru
pamflet ajunge unul singur,
pentru polemica e nevoie sa si
asculti, pentru pamflet ajunge
sa vorbesti sau sa strigi). Citeva
Tntrebari au fost lansate chiar de
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la Tnceput. De ce sint putine po-
lemici autentice in literatura ro-
mana, oricum, mult mai putine
decit Tn alte culturi europene ?
Nu avem vocatia dialogului ?
Exista o etica a confruntarii ? O
respectam ?

Primul vorbitor a fost pole-
mistul de laintilnirea preceden-
ta, dl Daniel Cristea Enache,
care a marturisit cd n-ar avea
vocatia polemicii si c&, oricum,
exista o serie de reviste cu care
nu se poate si nu are rost sa po-
lemizeze, intrucit nu poti dialo-
ga dec’it cu un adversar civilizat
si curat. Doamna Speranta Ra-
dulescu, autoare a unei carti
care a devenit subiect de pole-
mica Tn lumea muzicala, a facut
un concis istoric al marilor dispu-
te muzicale din secolul al XX-lea
si a constatat ca la noi sint puti-
ne polemici de idei, in timp ce
abunda atacurile la persoana.
Cine cistiga, a la longue, intr-o
polemica? lpoteza vorbitoarei
este ca intotdeauna cistiga omul
care are 0 opera, care are autori-
tate. Tntr-adevar, a subliniat
amfitrionul, Tn democratie exis-
ta polemici, Tn regimurile totali-
tare campanii. Savuros ca ntot-
deauna, dl MihaiZamfira cules
si acum zimbete si risete la
scena deschisa cu digresiunea
pe care a facut-o relativ la lim-
bajul disputelor si la specificul
Tnjuraturii la diverse popoare.
Ideea a fost ca popoarele puter-
nice Tnjura mai putin si mai
tem. Nu e cazul nostru, desigur.
O parere diferita a exprimat dl
Octavian Paler, nu avem nici
polemici reusite, nici pamflet
reusit, acesta din urma fiind o
specie literara extrem de dificila
si In care cei mai multi esueaza.
Romanul este bine dotat, in
schimb, pentru birfa, ranchiuna,
bascalie si nu are vocatia dia-
logului. Sintem prea patimasi ca
sa fim buni polemisti, nu due-
lam cu floreta, ci lovim cu pa-
rul, avem mentalitate de secta.
Nu intelegem ca substantivul
adevar ar trebui folosit numai la
plural: adevaruri. DI Andrei
Comea a spus pe loc cauza
acestei mentalitati, a adevarului
unic: el a fost cultivat la noi
timp de aproape cincizeci de
ani. Ca sa poti intelege ideea de
adevaruritrebuie sa fii educatin
acest spirit. ldeea disputei, pre-
cum si a regulilor ei obligatorii,
lipseste din scoli. Chiar recentul
scandal n jurul manualelor
arata cit de putin sintem prega-
titi pentru diferenta, nuanta,
alternativd. Doamna Marina
Constantinescu a largit ideea de
polemica aducind in discutie
lumea scenei, a cuhselor si a
evenimentelor dramatice, Tn
ambele sensuri ale cuvintului,

destul de aseméndtoare cu cele
petrecute n lumea literard. Mai
optimist a fost la aceasta intil-
nire dl "Gabriel Dimisianu.
Aruncind o repede ochire n
istoria literaturii romane, vor-
bitorul a constatat ca existd un
exercitiu al polemicii si citeva
reguli ale ei, impuse inca de la
1840, de laindemnul lui Kogal-
niceanu de a critica opera, iar nu
persoana, continuate apoi cu
Maiorescu si E. Lovinescu. DI
Al. Calinescu a readus in dis-
cutie ideea de pornire, a eticii
disputelor literare, constatind ca
avem ceva ih minus si ceva in
plus care ne Tmpiedicd sa o
aplicdm: ne lipseste un exercitiu
epistolar si de arta a conversatiei
(de tipul celui din literele fran-
ceze), in schimb trdim in cultul
violentei, al agresivitatii, al
umorilor dezlantuite. Cu exer-
citiul parodiei in singe, loan T.
Morara propus o sintagma care
sa defineasca specificul luptelor
literare de la noi: ,,polemica de
cumetriell si a dat citeva exem-
ple recente, inclusiv personale.
Naratoarea-scrib a profitat de
faptul ca luase notite si, amin-
tind de regulamentul polemicii
de la Oxford, a extras din spuse-
le vorbitorilor 5 reguli ale unei
polemici autentice, unele pentru
cel care polemizeaza, altele
pentru cel cu care se polemi-
zeaza. La lista ramasa deschisa,
dl Andrei Oisteanu a mai adau-
gat ideea responsabilitatii ad-
versarilor si a respectului reci-
proc: “Nu sint de acord, dar lupt
pentru ca tu sa-ti poti exprima
parerea”. Colorat ca Tntotdeau-
na, dl Dan C. Mihailescu a vor-
bit despre continua stare con-
flictuald din lumea literara, cu
exemple din belsug. Patologiza-
rea gindirii literare este un peri-
col real in Romania de astdzi.

Tntilnirile Romaniei literare
dovedesc, totusi, a incheiat dI
Nicolae Manolescu, ca se poate
dialoga civilizat, chiar pe teme
aprinse. Naratoarea a Tntors pe
dos hirtia pe care a scris de-a
lungul discutiei si a dat peste un
vers din morala fabulei lui
Cartarescu: ,,Vedem ades aceas-
ta, dar sa cricnim nu-i chip.
Era Tn 1989. Acum, cel putin,
cind vedem ,,acesteal4, putem si
sa cricnim, si sa tacem, si sd
tipam, si sa dialogam civilizat,
fiecare dupa cum T1i e firea si
voia.

loana Parvulescu

P.S. Am trecut sub tdcere
diversele condimente ale ntflni-
rii. Ca sa va fac pofta. Ele se
Tmpart din belsug numai celor
prezenti. Intinirile acestea sint
chiar frumoase.
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Vitalie Ciobanu

Eseu

Viata Tn arhipelag

EVISTA Contrafort a
gazduitin nr. 12 /2002
o anchetd cu titlul
“Basarabia si Roma-
nia— un deceniu de integrare li-
terara”. Institutiile romanesti si
redactiile literare carora le trimi-
tem prin posta in mod sistema-
tic revista vor putea evalua sub-
stanta acestei dezbateri cu 39 de
scriitori-participanti dintr-o par-
te si alta a Prutului. Mai putin,
din pacate, restul confratilor
(adicda marea lor majoritate!) si
publicul romanesc, pentru ca
revista Contrafort, asemeni al-
tor publicatii de cultura basara-
bene, nu se difuzeazda Tn Roma-
nia, dupa cum nu vei gasi nici
presa culturala si de orice alt fel
din Roménia in Basarabia. In
pofida sumelor mari pe care
partea romana le alocd pentru
sustinerea diverselor actiuni
culturale In Republica Moldo-
va, aceasta problema nu si-a
aflat rezolvarea, desi parca toata
lumea este de acord ca difu-
zarea presei romane dincolo de
Prut are 0 importanta strategica.
Nu s-au cautat solutii alterna-
tive, rentabile economic, care sd
ajute publicatiile roménesti sa
devina o prezenta familiara pe
piata din stanga Prutului, sa for-
meze reflexe noi in dauna ve-
chilor deprinderi printre cititorii
din Basarabia, obisnuiti s& ci-
teasca mai mult presa de limba
rusa. Lipsa unui spatiu infor-
mational comun arunca ntr-o
lumin ridicola dezvelirea ritua-
1a de busturi si placute comemo-
rative de Ziua Limbii Roméane
la Chisindu ca dovada a “lega-
turilor noastre fratesti”. Exista,
ce-i drept, posibilitatea abona-
mentelor (nu pentru orice buzu-
nar) si, mai nou, variantele
WEB ale revistelor (in cazul
nostru HYPERLINK http://
www.contrafort.md), insa, spa-
tiul virtual, electronic, la noi,
nca nu are, de pilda, impactul
fantasmelor nationaliste cu care
suntem burdusiti din nastere.

Motivatia anchetei Contra-
fortului este evidenta Tn aceste
conditii: dupa aproximativ un
deceniu de “trafic” cu bunuri
simbolice Tntre cele doua state
si comunitati scriitoricesti, a
Tntocmi un bilant, oricat de
sumar, al eficientei acestui “co-
mert” cultural are valoarea de-
veloparii unei stari de fapt, obli-
gand realitatea sa iasa din vagul

comod, din amanarile si eschi-
vele Tn care se complac multi
intelectuali si diversi factori de
decizie, din paienjenisul fraze-
lor care i de-responsabilizeaza.
Tnaintea impresiilor pe margi-
nea anchetei din Contrafort™in
legatura cu ce cred eu Tnsumi pe
aceasta tema, ar trebui sa for-
mulez cateva observatii de prin-
cipiu.

Mai Tntai de ce “un deceniu
de integrare... literara” si nu cul-
turalda? Pentru ca, Tn pofida
aparentelor, e mai usor sa de-
monstrezi realitatea unei aseme-
nea integrari Tn literaturd, decat
n alte domenii alte culturii,
unde lucrurile sunt mai putin
cunoscute sau vizibile. Initiato-
rilor anchetei, cu toata lipsa lor
de complexe, nu le-ar fi suras,
sincer vorbind, sa dea senzatia,
fie si involuntara, a unor rezul-
tate “subtiri” in zone de care nu
se ocupa ca profesionisti. Apoi,
sperand ca am circumscris oare-
cum teritoriul dezbaterii, a doua
chestiune presanta era definirea
criteriilor integrarii, evitandu-se
pe cat posibil jenantul rodaj al
termenului Tn varii contexte.
Unul dintre repondenti (Mircea
lorgulescu) a pus la Tndoiala
proprietatea cuvantului integra-
re cand este vorba de literatura
si nu de politica sau economie,
ca in cazul extinderii Uniunii
Europene. Criticul roman de la
Paris are dreptate, Tntr-o prima
instanta, sa-si afiseze scepticis-
mul. Tntre Romania si Republi-
ca Moldova, Tn anii de dupa ca-
derea Zidului, termenul de inte-
grare, pentru relatiile bilaterale
—In perioada mai buna a acesto-
ral —avenit ca un substitut “slab”
al... reunirii celor doua teritorii
(asta ar fi Tnsemnat, nu-i asa?,
“restabilirea firului Tntrerupt al
istoriei”), care fara sa inregis-
treze fapte notabile, pe plan po-
litic si economic, a plasat apro-
pierea dintre cele doua maluri
ale Prutului Tntr-o perspectiva
echivoca si ineficientd. Cele
doua state (folosesc deliberat
termenul “state”, caci tara e
una: Roméania) formeaza doua
realitati paralele, distincte, care
interfereazd doar la nivel de
persoane, nu si al modelelor ge-
nerale sau al proiectelor imbra-
tisate mutual. Azi, la Chisinau,
avem un regim comunist, obe-
dient sutd la sutd Moscovei,
care si-a facut din dinamitarea
relatiillor cu Romania princi-
palul sdu obiectiv. Aceasta ati-
tudine a noilor guvernanti Tsi

are logica sa. Victoria partidului
comunist la ultimele alegeri a
Tnsemnat un vot de blam adus
nu numai politicilor aplicate de
fostele cabinete, ci si retoricii
lor, in mod conjunctural natio-
nala si pro-europeand, minate
de lipsa unei vointe politice
reformiste. in acelasi timp, vo-
tandu-i pe comunisti, basarabe-
nii au Tncercat sa se autodiscul-
pe, sa reintre n pielea (familia-
rd) a argatului abuzat. Resenti-
mentul lor trebuia sa-si afle o
tintd si ea, doar aparent para-
doxal, nu s-a numit ocupatia so-
vietica, ale cdrei consecinte au
generat privatiunile de dupa
1989, ci a fost “identificata” la
celalalt pol: in persoana intelec-
tualilor democrati si unionisti (e
drept ca “democrati” si “unio-
nisti” mai mult cu vorba, dar
foarte pragmatici in aranja-
mente personale). Pe de alta
parte, Romania Tnsasi, dupa
destule ezitari, a intrat in cartile
integrarii europene si euroatlan-
tice, preferand sa “conserve” re-
latia cu Republica Moldova (de
unde, mai cu seama Tn ultimii
doi ani, a primit vesti proaste).
Romania a ales Occidentul,
pentru a se salva. Optiunea sa
nu are alternativd. Relatia cu
Basarabia, Tn mod normal, ar fi
trebuit sd nu contravina acestei
directii, daca si Chisinaul s-ar fi
orientat spre Vest. Nu este ca-
zul, din pacate. Pe termen lung,
integrarea Romaniei 1n NATO
si Tn Uniunea Europeana oferd o
sansa si pentru teritoriile roma-
nesti de la est de Prut Dar pana
la atingerea acelui visat nivel de
prosperitate, ma intreb, cine va
salva Basarabia? Cum si Tn cat
timp Tsi va depasi ea handicapul
istoric, retardarea economica si
institutionald? Va fi “suturatd”
vreodata falia ce se adanceste
continuu intre cele doua state?...
Marturisesc cd nu am un ras-
puns la aceasta intrebare.

£ N LIPSA unor strategii poli-
I tice, macar, noi, intelectualii,
n sane integram, cat mai “avem
B voie”, si faptul ca ceilalti re-
pondenti ai Contrafortului au
interpretat sintagma Tn sensul
sugerat de initiatorii anchetei —
recuperarea unei unitati si co-
muniuni spirituale inter-roma-
nesti — a confirmat justetea pre-
miselor acestei discutii, cu toate
rezervele terminologice de cir-
cumstanta ce se pot formula.
Totusi, unii scriitori din Roma-
nia pe care i-am invitat sa se

pronunte, s-au aratat surprinsi,
ba chiar nu si-au ascuns un ric-
tus de plictiseald: “Integrarea cu
Basarabia, sa fim seriosi! O
tema vetusta, alegeti subiecte
mai actuale!” Reactiile de acest
fel sunt de inteles. Foarte putini
scriitori Tomani, dupa 1989, au
avut curajul sau au simtit nevoia
“sad treaca Prutul”, sa cunoasca
la fata locului oamenii si realita-
tile acestei provincii. Cum bine
se stie, Tn lipsa scriitorilor si a in-
telectualilor valorosi din Roma-
nia, Basarabia — animata acum
un deceniu de euforia libertatii
si a “radacinilor” istorice regasi-
te-a cazut, cu inocentd, in pla-
sa demagogiei national-comu-
nistilor ceausisti (nu cred ca a
fost vorba de un scenariu pre-
meditat de compromitere, pur si
simplu, una a fost “cererea” si
alta “oferta™!). Cu atat mai bine,
cazul este clasat, 1si vor fi zis
unii. (Altfel, fireste, oamenii nu
pot veni oricum, nu s-au organi-
zat suficiente actiuni culturale,
de tinuta, Tn Basarabia, pentru
a-i motiva pe scriitorii de valoa-
re romani sa dea curs unor invi-
tatii. “Ocaziile”, de regula, pro-
miteau un chef pe cinste la
Uniunea Scriitorilor si cam atat),
Tn absenta autorilor, e drept, au
traversat Prutul, uneori, cartile
lor: Dimineata pierduta, Don
Quijote Tn Est, Orbitor, Exuvii,
Usainterzisaetc. (sigur, nu doar
acestea, am numit aici carti pe
ai cdror autori inca nu i-am avut

oaspeti Tn Basarabia). Aceste
volume nu se gasesc in librariile
din Chisinau, Balti, Soroca,
Floresti, Cahul, Tighina s.a.m.d.
Le aduc intelectualii basarabeni
sau tinerii aflati la studii n
Romania, tot ei le citesc si une-
ori mai schimba o pdrere pe
marginea lor, la telefon sau la o
cafea in redactia Contrafortului.
Evident, mai scriem si noi
despre ele, dar atata timp cat
marele public din Basarabia nu
are acces la aceste cérti, analize-
le servesc mai mult unor inte-
rese particulare ale cronicarilor,
dorintei lor de a participa— ase-
meni unui “comando” cultural
desantat Tntr-un teritoriu ostil -
la viata culturald si la dezbate-
rea de idei romaneasca. Aceste
carti ne de-provincializeaza, ne
“unesc” mental cu Romania, in
mijlocul unei realitdti separatis-
te. Scriitorii romani nu ar trebui
totusi sa fie nepasatori fata de
ideea patrunderii cartilor lor in
teritoriul dintre Prut si Nistru.
De ce? Pentru ca ar castiga in
Basarabia trei milioane de po-
tentiali cititori. Nu cred ca liter-
atura romana 1si poate permite
sa ignore acest public, care ra-
cunoaste si, eventual, de a o...
Tmbogati, in virtutea unui meta-
botism al creatiei imposibil de
descifrat, dar care poate fi antic-
ipat si incurajat prin crearea de
conditii ce ar permite viitoarelor
talente sa se manifeste.


http://www.contrafort.md

ESI ar fi putut fi mai
| Amult,i, la ancheta Con-

trafortului au participat
«——15 confrati din Roma-
nia: loana Parvulescu, Liviu
Antonesei, Andrei Bodiu, Mir-
cea Ghitulescu, Mariana Co-
drut, Mircea lorgulescu (amintit
deja), Adrian Popescu, Liviu
loan Stoiciu, Valentin Protopo-
pescu, Mircea A. Diaconu,
Ruxandra Cesereanu, Mariana
Sipos, Gabriel Dimisianu, Paul
Cemat si Horia Garbea. Aceasta
enumerare, n sine, spune ceva
semnificativ despre... criteriile
integrarii literare. Sunt scriitori
de valoare, oameni compatibili,
cu convingeri liberale si europe-
ne, dincolo de unele diferente
de opinii, firesti, pe care si le re-
cunosc. Dar nu este singurul
“etaj” al integrdrii romano-ro-
mane. O intrebare a anchetei
viza chiar aceste paliere diferite
ale cunoasterii si apropierii reci-
proce, indicand tot atatea criterii
de departajare: politic (“scriito-
rii oficiali” versus scriitori inde-
pendenti); afinitati de generatie;
estetic (traditionalisti versus
postmodemisti); ideologic (autoh-
tonisti-conservatori versus re-
formisti-europenisti) s.a. Este
imposibil sa-i pui pe toti in
aceeasi oala, fiecare dintre aces-
te grupuri Tsi are propria viziu-
ne, propria “filozofie a inte-
grarii”, dupa cum Tmpartasesc
viziuni divergente Tn mai toate
privintele. Tn culturd, Tn litera-
turd, integrarea — adica identifi-
carea unui model acceptabil si
raderea la el — este o afacere
strict individuald, acesta a fost
leit-motivul interventiilor tutu-
ror colegilor basarabeni: Arcadie
Suceveanu, Leo Butnaru, Mihai
Cimpoi, Vasile Romanciuc,
Constantin Cheianu, Grigore
Chiper, Vladimir Besleaga,
Valentina Tazlauanu, Em. Ga-
laicu-Paun, VIadimir Bulat,
Nicolae Negru, lulian Ciocan,
Irina Nechit, Maria Sleahtitchi,
Nicolae Rusu, Mihai Vaku-
lovski, Nicolae Popa, Cilina
Trifan, Adrian Ciubotaru s.a.
Au izbutit, s-ar zice, sa se inte-
greze mai bine demagogii na-
tionalisti, dar cu ce folos? Care
este castigul pentru cultura
romana adus de aceasta promis-
cud “infratire™ Unul cat se
poate de indoielnic. Nu voi
deplora Tnsa coalizarea lor, ci
despartirea noastra. Surogatului
de integrare national-ceausista
nu i s-a opus cu suficientd ma-
sura integrarea reala a valorilor
intelectuale de-o parte si de altaa
Prutului, prin schimburi de idei,
titluri, oameni, prin dezbateri
serioase si permanente. Unii lite-
rati basarabeni, care nu Tnghit
“elitismul” tinerilor scriitori,
declara cu emfaza ca este usor
sa-ti umpli spatiul cu texte
“comandate” unor autori din
Romania, ce nu pun probleme
de redactare, “pe cand noi fa-
cem o revista pentru oamenii de

aici, cu scriitori din Basarabia, Ti
crestem si-i cultivam” (Nicolae
Dabija, redactor-sef al saptama-
nalului Literatura si Arta, ofi-
ciosul USM). Asemenea alega-
tii Tmi evoca celebra butada a
“strugurilor verzi”: transfor-
marea unei insuficiente valorice
Tn sursd de orgoliu particular,
convertirea mediocritatii  n
ispita autarhica. Colaborarea
scriitorilor romani cu revistele
din Basarabia, unde se lasa tot
mai greu convinsi sa publice (e
adevarat, de regula, fara plata —
sunt adevarate gesturi de filan-
tropie!), suplineste absenta car-
tilor lor in librériile din stanga
Prutului, reduce vidul de presa
romana. Acest lucru, am impre-
sia, nu este pe deplin constienti-
zat printre colegii nostri din
Tard. Or, Tn acord cu ntregul
sau program cultural-ideologic,
Contrafortul a dorit s& ofere
publicului sau din stanga Prutu-
lui si o0 viziune exterioara asu-
pra interferentelor literare ro-
mano-romane, care sainvioreze
monotonia (previzibild) a inter-
ventiilor basarabene, sa bruieze
simpla clamare a nevoii de inte-
grare in favoarea unei evaluari
critice a acesteia.

£ NSA niste fapte singulare,
I oricat de meritorii, nu pot
Fl tine locul unui proces eon-
ii tinuu, stabil si profund. Exista
multa inertie, asteptare (...a lui
Godot), dezabuzare, care trece
chiar Tn resentiment la unii inte-
lectuali din Basarabia. Ei mai
spera sa fie “invitati”, “descope-
riti”, “curtati”, “explorati”. Scrii-
torii basarabeni considera, pe
buna dreptate sau nu, ca Tara le
datoreaza ceva, pentru suferin-
tele si privatiunile Tndurate in
timpul comunismului, mentali-
tatea de asistati, cu care au fost
obisnuiti pe timpul URSS-ului,
Tsi cere Tn continuare tainul.
Fosta “nomenclatura scriitori-
ceasca” dar nu numai ea, are de
regretat, fireste, beneficiile de
odinioara: asistenta medicala la
policlinici speciale si excelen-
tele conditii locative, biletele la
casele de creatie din Crimeea si
Caucaz, tirajele de zeci de mii
de exemplare ale operelor lor
subtirele valoric dar minutios
“apretate” ideologic (cu onora-
riul pe care 1l ridicai pentru un
volum de “scrieri alese” Tti pu-
teai lua, de pilda, un autoturism
Volga ultimul model). Evident,
statul roman, “democratic” si
“capitalist”, nu le poate oferi
“laureatilor nostri” privilegii
comparabile, desi, cum bine se
stie, cativa dintre acesti scriitori,
mai abili, s-au chivernisit mul-
tumitor si la Bucuresti.

Dincolo de problemele in-
stitutionale mai sus-pomenite,
cred totusi ca “mingea” se afla
n terenul basarabean, care nu
stiu sa o0 “joace” cum ar trebui:
prezenta scriitorilor nostri, in-
clusiv din generatiile mai noi, in

paginile presei culturale roma-
nesti este categoric insuficienta,
desi exista destule reviste la
care “basarabenii sincronizati”
sunt bine primiti: Romania Li-
terard, Observator cultural, 22,
Interval, Timpul, Viata Roma-
neascd, Dilema, Steaua, Vatra,
Familia, Convorbiri literare,
Poesis s.a. Ceilalti condeieri in-
ter-riverani Tnclind spre Litera-
torulsau publica in mici reviste
din provincie, iar politic se ori-
enteazd spre Romania Mare
(director CV Tudor) si, desigur,
spre Flacara lui A. Paunescu.

X-"ONTRIBUTIA partilor
(nCp. intr-o operd comuna de
integrare literara ar tre-
>e5» bui sa se traduca intr-o
anumita sensibilitate, Tntr-o vi-
ziune asupra vietii si a lumii,
intens valorificate artistic. Or,
scriitorii basarabeni sunt Tnca
departe de a produce un “boom”
n literatura nationala. Nu
exista, bundoard, o “scoald de la
Chisinau” a prozei romane con-
temporane, care sa se bucure de
0 priza comparabila cu “scoala
de la Targoviste”, desi avem
cativa prozatori interesanti n
generatiile mai varstnice: Vladi-
mir Besleaga, Vasile Vasilache,
Nicolae Vieru. Pentru ai face
cunoscuti publicului roman, ar
trebui sa existe o preocupare de
editare, promovare si receptare
critica a acestor scrieri. Aici as
vrea sa remarc Fundatia Cul-
turala Romana - singura insti-
tutie de stat care desfasoara
consecvent si sistematic o atare
activitate, in pofida mijloacelor
mai mult decat modeste de care
dispune. Am amintit deja cateva
reviste de tinutd romanesti des-
chise (fie si Intr-o proportie
variabild) reflectarii si analizei
fenomenului cultural basara-
bean. Tot aici, as dori sa elogiez
receptivitatea doamnei Mariana
Sipos, rarisimad in sfera audiovi-
zualului, care prezinta revistele
si noutdtile editoriale din Basa-
rabiain cadrul emisiunii Eveni-
ment de la Televiziunea Roma-
na (emisiune de la care, mai
nou, am auzit cu surprindere si
tristete ca a fost Tndepartata!).
Integrarea inseamna pe
langa formarea unui circuit co-
mun de valori, si adoptarea
aceleiasi “table de legi” n eva-
luarea literaturii roméne de la
vest si de la est de Prut. Culmea
este ca atunci cand urmezi cu
program acest obiectiv sa te iz-
besti de 0 anumita suspiciune i
ostilitate chiar la Bucuresti. n
viziunea unor moguli acade-
mici, spiritul critic al revistei
Contrafort ar lua forma unor
“atacuri” si “invective” la
adresa “valorilor basarabene”.
Ni se imputa preluarea necritica
a unor “mode” si modele bucu-
restene “pernicioase”, de sor-
ginte americana (remarc, nu
fard o unda de amuzament, cd
obiectia este formulata intr-o

tara NATOQ!), reflectarea fara
discernamant a unor asa-zise
campanii de denigrare, cum a
fost povestea cu “scandalul
Eminescu” sau meandrele “de-
mitizarilor” din ultimii ani. Cu
toate discursurile onctuoase pe
care le mai rostesc Tn numele
“cauzei basarabene”, o serie de
Tnalti functionari culturali de la
Bucuresti preferd sé-i vada pe
scriitorii de dincolo de Prut ca
pe niste yesmani, ca pe niste inte-
lectuali de mana a doua, cer-
sindu-le dreptul la opinie, ofe-
rind un ecran de proiectie con-
venabil vanitatilor private ale
respectivilor demnitari, “cata-
plasme patriotice” pentru amor-
tizarea contestatiilor ce li se
aduc din interior, “mortar” pen-
tru carpirea fisurilor aparute
dupa 1989 in textura inex-
pugnabild a unor zigurate este-
tice revolute. Aceasta dubld ma-
sura - una e “bun” pentru Ro-
mania si alta e “bun” pentru
Basarabia - perpetueaza con-
fuzia axiologica in spatiul lite-
raturii basarabene, incurajeaza
condescendenta unora si Intreti-
ne frustrarile altora, subminand
procesul de maturizare critica a
creatorilor dintre Prut si Nistru.

ORNIT de la 0 ancheta de

revista, pentru care am

fost responsabil, mi-e tea-

ma ca acest text a luat pe
parcurs forma unui raport asu-
pra integrarii literare romano-
romane, neizbutind s&-si pastre-
ze alura de reflectie personala,
asa cum mi-as fi dorit, Tntrucat
dincolo de institutii, editii, sim-
pozioane, colabordri etc. inte-
grarea in cultura romana este o
stare de spirit, ea iti inspira con-
vingerea ca apartii unui alt sis-
tem dc referinte, altei retele de

in Cartea de pe noptiera
PAR LAGERKVIST

Piticul

valori decat celor proclamate
oficial la Chisindu. “Ate integra
cultural” cu Roménia Tnseamna
implicit, azi ca si ieri, a face
opozitie politicd Tn Republica
Moldova. “Lupta impotriva na-
tionalismului romanesc, care a
afectat generatia tandra in
ultimul deceniu, ramane o prio-
ritate a partidului de guverna-
mant” - afirma ritos presedin-
tele Voronin Tn timpul vizitei
sale la Moscova de la Tnceputul
lui februarie a.c. Contempland
ultimele evolutii din Basarabia,
am tot mai mult sentimentul
unui rie/d vu obositor. Comu-
nistii nu renunta la ideea de a-i
acorda limbii ruse statut de
limba de stat. Difuzarea canalu-
lui Roménia 1 a fost sistatd in
august 2002, tocmai cand de-
plangeam absenta unor emisiuni
cu subiecte basarabene pe pos-
tul national de televiziune. Ro-
mania este Tnjurata sistematic n
oficiosul guvernamental Mol-
dova Suverand. Presa de limba
romana este sufocata prin cen-
zura economica, dispar posturi
de radio independente, la tele-
viziunea de stat din Chisinau nu
au acces nici macar parlamen-
tarii din Opozitie. Suntem po-
luati cu o avalansa de posturi de
radio si televiziune rusesti -
circa 20 fatd de numai 4 ro-
manesti, la o populatie ce se
declara “moldoveneascad” ntr-o
proportie de 65 la sutd. Un abis
desparte masele de restransa
elita culturald, reintratd in vizo-
rul comisarilor ideologici ai
regimului. Intelectualii au rede-
venit fiinte “lacustre” Tn Mol-
dova. Traim n arhipelag, in in-
sulite disparate, si facem anche-
te despre integrarea literaturii
basarabene cu... amintirea Us-
catului, care mai palpaie sub
fruntile noastre de celuloza. m

Tn seria Istorie
PAUL JOHNSON

O istorie a lumii moderne



de lulia Popovici

Arheologii literar-critice

INT - sau au fost — uni-
versitari  remarcabili,
eruditi recunoscuti, co-
nectati in cel mai Tnalt

lasa pe autor proaspat transbor-
dat la Bucuresti (se dovedeste in
n jurnalul de acum a fi inchi-
derea unui cerc familial - tatal

grad la ritmul actual al ufim@ercase la rindu-i o mutare in

nioarelor internationale, activi,
interesati de spatii si culturi
aproape bizare pentru restul Ro-
maniei intelectuale. Sint bana-
teni (oriunde-ar fi) si preocupati
de pastrarea memoriei acelor lo-
curi. Cind practica literatura
marturisirilor, sub oricare din

LiviuH Ciocarlie

& comp.

Livius Ciocarlie, & comp.,
lasi, Polirom, 2003, 360
pag., colectia ,,Ego-grafii”,
149 000 lei.

formele ei, dovedesc un spirit
de observatie iesit din comun,
detasare, o ironie muscatoare si
0 autoironie pe masurd. Cu ris-
cul sa fiu acuzata de regionalis-
me, e foarte greu sa treci cu ve-
derea un spirit al Banatului,
multele lucruri pe care le au Tn
comun jurnalele lui CU (Comei
Ungureanu, trecut uneori la ini-
tiale de Livius Ciocarlie), rela-
tarile, ascunse prin diverse re-
viste sau volume colective, ale
Adrianei Babeti, foarte mult din
Femeia Tn rosu, jurnalele lui
Livius Ciocarlie Tnsusi. Livius
Ciocérlie e singurul Tnhsa pentru
care jurnalul a devenit un ade-
varat mod de existenta, chiar as-
cuns sub inofensiva titulatura
de roman (Clopotul scufundat),
un alter-ego al persoanei sale
private si un pandant al celei
publice.

Dupa ce cartea sa anterioara,
De la Sancho Panza la Cava-
lerul Tristei Figuri (2001), il

Capitala, neimplinitad din refu-
zul soatei de a-si abandona casa
de la parinti, aceeasi vinduta de
fiu vreo 50 de ani mai tirziu), cu
umoruri negre cauzate de mur-
darie, zgomot, mitocanie (desi,
ntr-un sfarsit, gasise si vinza-
toare care sa raspunda la buna-
dimineata), Livius Ciocarlie se
Tntoarce cu &comp. in Mehadia
bunicilor paterni, Tn Butoiestii
sotiei T, unde-si petrec vacante-
le, la virsta copilariei, fiicele
Corina si Alexandra, Tn vremu-
rile studentiei si ale armatei.
Pentru cititorii lui Livius Cio-
carlie, sint locuri, nume, impre-
jurdri de care-a mai auzit (auto-
rul are grija totusi s& verifice
daca nu mai povesteste o data
lucruri spuse in Clopotul scu-
fundat), trasee ale memoriei pe
care diaristul (sa-i spunem asa)
le parcurge constant, redescope-
rindu-le de fiecare data.

Livius Ciocarlie e un volup-
tuos al memoriei, Tn care se scu-
funda cu redescoperita placere
de fiecare data, trecind-o prin
sita deasda a ironiei lipsite de
rautate, a umorului plin de inte-
legere. Tsi apropriaza memoria
lumii prin text: lumea Mehadiei
de altadata traieste prin rindu-
rile Strajotului, foaia domnului
Nistor Dop, cu care autorul
(diarist, biograf, “aproape isto-
ric”) s-a Intilni intii In catastiful
bisericesc al celor care locuiau
in concubinaj, o Tntreagad istorie
familiala se naste din fotografii
(din transpunerea lor Tn text,
arta subtila a medierii Tntre ima-
gine si cuvint), dar si din nota-
tiile de carti postale, succedin-
du-se ca-ntr-un rafinat meci de
ping-pong, sarind peste ani si
generatii. Cartea lui Livius Cio-
carlie e, in parte un roman de
familie, o Intoarcere la origini si
o0 declaratie de devotament pen-
tru umanitatea trecuta din Burg-
theater-ul provincial.

E scrisoarea testamentara a
tatalui autorului autenticd, Tn
aceeasi masura in care se presu-
pune ca sint articolele din Stra-
jo[ul Mehadiei ori scurtele me-
saje de carti postale? E scris
fragmentul din jurnalul doam-
nei T. chiar de sotia autorului?

Tind sa cred ca nu mai mult de-
cit cele ale originalei Doamne
T, care si ele, la vremea lor, au
dus Tn eroare multi cititori.
Oricum, T.(anta) e personajul
cel mai ,,misterios” din jurna-
lele lui Livius Ciocarlie (m-am
ntrebat de altfel cale de multe
sute de pagini de ce, dintre per-
soanele apropiate diaristului, ba
chiar cea mai apropiata, doar ea
se ascunde constant n spatele
initialei), dar si cel mai intens
prezent. Acum isi regaseste (i se
dd) o voce proprie, care, la rin-
du-i, da nastere unui univers
propriu: Butoiesti, Nasa, Mioa-
ra, profesori, vecini, bombarda-
mente, amintiri care ““ se desfac
ca niste fire si se Thnoada ca o
plasa indauntrul careia, fara sa
stiu, am Tnotat.” Butoiestiul care
concureaza Mehadia, memorii
(aparent concurente) care se in-
tilnesc pe firul prezentului,
schimburi de identitate narativa
(caci Tntrebarea ramine: cine
scrie?), simbioze identitare (in
savuroasele comentarii la regis-
trul bisericesc al concubinilor si
la notele din incomparabilul
Strajot): &comp. e o cuceritoare
arheologie a memoriei si a tex-
tului.

RIMA aparitie a Literatu-

rii intre revolutie si reac-

tiune dateaza abia din

2000 si iat-0 ajunsa la a
douaeditie, la aceeasi Biblioteca
Apostrof. Subintitulata Proble-
ma crizeiin literatura romana si
rusa a secoluluiXX, cartea San-
dei Cordos se ocupa Tn esenta
de perioada ce urmeaza revolu-
tiei bolsevice, Tn cazul literaturii
rusesti, si celui de-al doilea
Razboi Mondial, Tn cazul litera-
turii autohtone, o zona mult mai
restrinsa decit ar lasa sa creada
titlul; opunind, in principal, cri-
zei moderniste, “organice”, din
Occident o criza “instaurata prin
manevre politice, prin imixtiu-
nea brutald a Puterii Tn teritoriul
artei” dupa 1945 (in Romania),
Sanda Cordos tinde sa plaseze
“crizismul” exclusiv Tn a doua
jumatate a secolului, necredi-
tind, de exemplu, ideea unei cri-
ze consecutive Primului Razboi
Mondial, si Tn nici un caz cea a
unei autentice crize moderniste.
Literatura romana nu era nca
destul de institutionalizata, in

perioada interbelica, spune au-
toarea, pentru a putea declansa/
suporta criza modernistd, dova-
da faptul ca in Romania avan-
gardele s-au manifestat sub for-
ma unei “vointe de edificare” si
nu a unui elan negativ, si nici
dispusa nu era sa “importe” cri-
za occidentala. Altfel spus, con-
siderdnd criza modernistd una
de identitate si negind existenta

Sanda Cordos, Literatura
ntre revolutie si reactiune,
editia a Il-a adaugitd,
Cluj-Napoca, Biblioteca
Apostrof, 2002, 284 pag.,
150 000 lei.

unei crize, se subintelege, mo-
derniste, cercetatoarei clujene i
se pare evident cd pind la in-
staurarea comunismului litera-
turaromana nu a avut parte de o
criza de identitate, a fost, dim-
potrivda, animata de un anti-
crizism care a impregnat toate
zonele literare ale epocii. Ca li-
teratura romana se poate sa fi
suferit crize de alta natura (care
sa puna in discutie nu “moartea
literaturii”, ci, posibil, “viitorul”
ei, rolul literaturii, cheie Tn care
sint analizabile cuvintele lui
Eliade citate de Cordos — “Criza
in care intrase lumea occiden-
tald imi dovedea ca ideologia
generatiei razboiului nu mai era
valabila. Noi, «generatia tinara»,
trebuia sa ne gasim rosturile
noastre. Dar, spre deosebire de
Tnaintasii nostri, care se nascu-
sera si crescusera cu idealul re-
ntregirii neamului, noi nu aveam
un ideal de-a gata facut la Tnde-
mind.”) nu intra Tn atentia au-
toarei clujene.

In ce priveste capitolele
dedicate “crizei atipice” a litera-
turii sub comunism si “litera-
turii crizei”, ele sint interesante
la nivelul informatiei (Sanda
Cordos are o capacitate de sin-
teza net superioara celei a Anei
Selejan, cu care Tmparte intere-
sul pentru epoca realismului
socialist), dar suferd de ceea ce

s-ar putea numi descriptivism is-
torico-literar. Pasionant excursul
prin dezbaterea despre criza li-
teraturii dominate politic, de-
clansata in presa vremii de Vir-
gil lerunca, si perfect valabila
ideea de a studia ca tipicad pen-
tru “literatura crizei” literatura
rurald, sub diversele ei aspecte,
dar propunerile pe care le face
Sanda Cordos nu sint duse pina
la capdt, demonstratia nu reu-
seste sa treaca destul de convin-
gator dincolo de ceea ce textele
Tnsele ofera, sau sint argumen-
tate analize de text care nu se
Tnsumeaza unei radiografii a
“agoniei lumii rurale” pe care o
intentioneaza.

Un potential la fel de ridicat
de interes il are observatia ca nu
exista o definitie unitara a rea-
lismului socialist, dar avataruri-
le termenului nu fac, din pacate,
obiectul studiului despre Litera-
tura intre revolutie sireactiune.

Cel mai discutabil aspect al
cartii Sandei Cordos se regases-
te insa Tn Addenda volumului,
intitulata Proletcultismul n-a
existat(e vorba, evident, de pro-
letcultismul roménesc). Lansin-
du-se intr-o cu totul justificata
criticd a modului Tn care este
atribuitd denumirea de prolet-
cultism unei perioade a literatu-
rii romane, demonstrind faptul
ca Tn anii '50 Proletcultul era
deja o doctrina periculoasa,
condamnata Tn noile literaturi
ale Estului, Sanda Cordos pro-
pune o alta denumire pentru in-
tervalul 1948-1964: nu realism
socialist (preferat de Adrian
Marino), ci jdanovism. “(...) Li-
teratura romana a continuat sa
dean pirg Tnca multd vreme «in
lumina lucrérilor lui A.A. Jda-
nov» (...). Cind Ti datoram atit,
cum s& numim epoca literard
1948-1964 altfel decit jdano-
visrrf!" Un rationament asema-
nator ne-ar putea face, in extre-
mis, sa numim perioada de
dupa 1971 ceausism, de vreme
ce tezelor lui Ceausescu li se
datoreaza, prin ricoseu, peisajul
literar de mai apoi. E insa un soi
de confuzie intre doua planuri
nu foarte compatibile: daca Ste-
lian Tanase ori Vladimir Tisma-
neanu vorbesc de stalinism n
desemnarea unui context socio-
politic, termenul corespunzator
la nivel estetic e totusi cel de
realism socialist. m



Pledoarie pentru
Irealizat

STE limpede ca,
f din punct de vedere

cultural, Roménia

n tranzitie are o
problema (bine ar fi sa fie doar
una). Cum trebuie sa arate cul-
tura romana (de tranzitie'?), ast-
fel incit ea s& nu fie o piedicd in
fata procesului de integrare in
structurile euro-atlantice (dulce
ca mierea e limba de lemn) si,
in acelasi timp, s& devina o
marfa vandabila, eventual cu o
finalitate educativa? lata o Tntre-
bare la care nu este usor de
rdspuns si care nu priveste strict
Romania (nici macar, exclusiv,
tarile din fostul spatiu comu-
nist). Este o fintrebare care
priveste milenara cultura euro-
peana supusa asaltului corecti-
tudinii politice (de ce nu, si
corectitudinii culturale) nord-
americane.

Un veritabil semnal de alar-
ma& asupra unor aspecte nocive
pentru viitorul spiritual al ome-
nirii, cuprinse in noua para-
digma culturala postmodema
este volumul lui Ovidiu Hurdu-
zeu, Sclavii fericiti. Stabilit de
mai bine de un deceniu in cele-
bra Silicon Valley, inima tehno-
logiei americane, autorul cu-
noaste din proprie experienta
stilul de viata american si mo-
dul Tn care anumite tendinte
culturale legate de ceea ce s-ar
putea numi ,,noua ordine mon-
diala” ajung sa fie exportate in
ntreaga lume. Din foarte com-
plexa demonstratie a eseistului
sa retinem doar ca tendinta lu-
mii contemporane de a sterge
granitele dintre artd si realitate a
avut ca efect disparitia ,,distan-
tei estetice” (Daniel Beli) si a
spiritului critic. Scrie, Ovidiu
Hurduzeu: ,,Realitatea ca si arta
Isi pierd caracterul obiectiv,
devin prelungiri fantasmatice
ale unui «eu» pasiv, incapabil sa
mai iasa din propria carapace
pentru a initia actiuni de trans-
formare a realitatii. «Individua-
listul» artei postmodeme nu
actioneaza, ci reactioneaza la
evenimente exterioare pe care
nici macar nu Tncearca sa le mai
controleze” (pp. 11-12). Ten-
dinta artei postmodeme este

aceea de a transmite imagini
»placute”, reconfortante. De
aceea imaginea sa artistica este
una ,.emotionald, evazionista,
lipsita de tensiune, mister, tran-
scendenta sau distantd critica”.
Imaginea artisticd postmodema
nu intentioneaza ,,sa transmita
un mesaj, 0 morald sau sa reve-
leze adevarul, precum imaginea
religioasa”. Ovidiu Hurduzeu
considera ca paradigma cultu-
rala postmodema este una pur
adaptiva. ,,Postmodemismul nu
inoveaza, doar reproduce, boi-
coteaza si plagiaza” (pp. 40-41).
Institutionalizarea postmoder-
nismului echivaleaza cu dictatul
marginalului. Pentru ca, in vi-
ziunea lui Ovidiu Hurduzeu,
principala operatiune a gindirii
posmodeme este deconstructia
ierarhiilor traditionale (barbat-
femeie, stapin-sclav, natura-cul-
turd). Dar, atrage atentia auto-
rul, ,,deconstructia postmodema
submineaza legitimitatea ter-
menului superior, fara a reface
ierarhia prin impunerea elemen-
tului subordonat in pozitie he-
gemonica. Intr-un context post-
modern, ceea ce-i «leaga» pe
cei doi termeni nu este nici opo-
zitia, nici atractia dintre ei, ci
simpla lor diferenta (s.a.) — o
relatie rizomica, deschisa, care
nu stabileste puncte fixe, reguli
sau obligatii ierarhice presta-
bilite” (p. 82). Este limpede de
aici ca poietica postmodema
presupune, la nivelul artei, o
abolire a planului vertical (cu
tot ce presupune el: traditii, va-
lori, ierarhii de tot felul) si Tnca-
drarea fenomenului artistic Tntr-
un plan strict orizontal - ca pe
un platou - conform principiu-
lui rizomic. n final, o astfel de
tendintd nu poate avea ca efect
decit o democratizare a actului
artistic, 0 emancipare de tutela
spiritului critic. Tn aceastd noud
paradigma, toate produsele au
dreptul sa fie asezate pe platou,
indiferent de vechimea, valoa-
rea sau continutul lor moral.
Platon poate sta In vecinatatea
literaturii  pentru homosexuali
si/sau lesbiene, fiecare fiind li-
ber sa-si aleaga produsul pe
care 1l doreste fara a fi Tnsa au-
torizat sa discute despre acele
produse care nu Ti plac.

Ovidiu Hurduzeu, Sclavii
fericiti. Lumea vazuta din
Silicon Valley, Editura Fun-
datiei Culturale Romane,
Bucuresti, 2002, 154 pag.

Consideratiile lui Ovidiu
Hurduzeu despre realitatea cul-
turalda a lumii contemporane
sint extrem de interesante, chiar
dacd unele din tezele sale lasa
loc de interpretéari, iar termino-
logia poate naste confuzii. Un
eseu {Noua identitate a omului
occidental) este dedicat punerii
la zid a multiculturalismului.
Ovidiu Hurduzeu nu Tintelege
Tnsa prin multiculturalism ceea
ce inteleg cei mai multi dintre
intelectuahi de bund credintd -
un dialog ntre diverse culturi -
ci un curent care ,,isi propune sa
denunte «cu minie multicultu-
rala» orice prejudecata sau punct
de vedere eurocentrist, hetero-
sexual, elitist, nationalist sau
antiminoritar” (p. 87). Mai mult,
el considera ca si atunci cind
actioneaza in numele dialogului
Tntre culturi, multiculturalismul
nu face decit sa joace rolul unui
cal troian care ,,0odatd acceptat
Tn cetate, sloboade din burta sa
soldatii separdrii etnice, encla-
vizarii culturale si ai conflictelor
etnice” (p. 88). Se simte in spa-
tele acestei afirmatii o gindire
de tip conspirationist in fata ca-
reia trebuie sa ne pastram...
spiritul critic.

Tn mod paradoxal, desi
descrie nenorociri, Sclavii feri-
citi este o carte cu un final mai
degraba tonic. Autorul conside-
ra ca actuala sansé a romanilor
este datd tocmai de ,,irealizarea”
lor. Romanii se pot vindeca de
maladiile economice prin asi-
milarea ,,realizatului” occiden-
tal Tn domeniul tehnologiei si
pot sa ofere Occidentului mode-
lul ,jirealizarii” culturale si spi-
rituale menit sa-I ajute sa redes-
copere ,firescul sanatos al
vietii”.

Spirit conservator, Tnrudit
pind la un punct cu Horia-Ro-
man Patapievici si Dan Stanca,
Ovidiu Hurduzeu este un eseist
preocupat de regasirea dimen-
siunii spirituale a lumii contem-
porane . Cartea sa Sclavii feri-
citi merita citita si discutata.
Chiar si in contradictoriu. m

de Emil Brumaru

Apoi cit de trist am fost

Stimate domnule Lucian Raicu,

e ATA-MA pus, din cauza telefonului de-aseard, dat de
¥ Dinescu de la dumneavoastra, din nou n situatia de-a majus-
tifica! “Esti un mari smecher, batrine!””, mi-a zis el. Numai ca
de data asta nu I-am mai crezut! Sa fie dinsul putin “gelos™?
M-ar bucura! Mai e nsa si faptul real ca, in ultima vreme,
datorita acestor scrisori, Dinescu mi-a telefonat de vreo patru
ori, ceea ce-i o realizare! Adicé*nu m-a lasat singur.

Ce mult m-am dilatat in fericire cind a aparut primul volum
de corespondenetd a Iui Odobescu, 3000 de scrisori!!
Dumnezeule! Apoi cit de trist am fost, rasfoind, sa vad ca
majoritatea le-a scris in alta limba. Pe mine ma interesa, pina la
fierbere, gustul limbii odobesciene, intimitatea aceea inimi-
tabila, pe care ti-o dau numai scrisorile, cu sufletul Tntunecat al
scriitonilui. Savoarea bulbucului necontrolat, umflat spontan pe
deasupra paginii in chiar clipa-n care te fute dulce si fulgerator
gindul. Or, scrisorile lui in franceza, vorbind exact, foarte exact,
nu mai tin de literatura romana! A le traduce? Se spulbera si ce-a
mai fost! Pacat, mare pacat ca Odobescu nu si-a scris toate cele
3000(") de scrisori cu tita mamei n gura.

Pe de alta parte, Tnsa, scrisorile “frantuzesti” ale lui
Odobescu primesc o0 aroma speciald, capata un fel de comic
involuntar: “Un dentiste de Bucarest prepare une collection fort
interessante en ivoire...” .

Si totusi. Fiti atent, nu-i mai mult delicios sa citesti, in
romaneste, o chestie ca asta?

“Draga D-le Mirea

Era convenit sa venim azi Ia teatru ca sa regulam tablourile”

Ca sa adaug imediat “J'ai tacha de voir Mitica hier...”

Cind vom avea cele nu stiu cite volume in fatd, cu toate
scrisorile lui Odobescu, alta vaIi literatura romana, v-o jur!

Dumneavoastra aveti o cu totul alta parere. Anume ca nu n
jurnale, nu n scrisori scriitorul e “cel adevarat”. Ca, si-l luati pe
Tolstoi de exemplu, e mult mai autentic cel din opera, mai sin-
cer, mai nestapinit de limitele propriei vieti. Desigur, asa este.
Dar sa nu uitam ca opera celor mai mari scriitori e, de fapt, un
jurnal Tntrebati-1 (eu am fécut-g!) pe Dinescu!!!

Si ca sa fiu galant si pur, Tmi scot palaria alba de pai teapan,
ma nclin cu bastonul subtire sub brat si-i sarut mina incompa-
rabilei doamne Sonia Larianovna!

Cu stima odobesciana,
Emil Brumaru

17 V11-980



ASCUT in 1983, Claudiu Komartin este stu-

dent in primul an al Facultdtii de Limbi

Stréine, sectia francez&-rusd. Sund, oarecum,

sec 0 astfel de prezentare in cazul lui, pentru
ca, in ciuda varstei, avem si nu avem de-a face cu un
“tandr poet”. Claudiu Komartin e un autor deja for-
mat: el s-a gasit foarte repede Th contextul generatiei
sale, impunand o poezie de o maladiva reflexivitate.
E mai putin jucaus decat colegii sai, dar nu-i displace
copiilor maturizati parca peste noapte. Seriozitatea si
indiscutabilul sdu talent, m&na sigura cu care si con-
duce discursul, soliditatea lecturilor sale, toate aces-
tea fac din Claudiu Komartin unul din cei mai buni
poeti ai ultimilor ani. {Mariana Marin)

scancetul unei talpi confruntate

cu delirul carbunilor Tncinsi

ai poeziei

bizara, imperceptibila transformare
a scriptorului n trestie

ori de céte ori Tsi canta tristetea.

intr-adevar, e dezarmanta lipsa de virilitate
a unui text scrijelit n sideful

genunchilor

poemul meu nu va zgudui lumea,

doar sa rastoarne, poate, corabia

Xanadu cu care despic pustiul acesta

de umanitate.

cine stie, poate ca suflul sdu va scutura
definitiv incertitudinile agatate cu
noua carlige de cianura

pe o franghie ntre Scyla si Caribda
din mine, risipind

intr-un moment de sinceritate totald
luxoasele umbre ce-nvéluie

trupul imaterial al mortii.

as mai adauga, onorata instanta
ca ursitoarele Tmi preziceau altceva
cu totul altceva.

EaE

viatd trdita Tn umbra unei cocoase

ca un fel de basica supradimensionata
umpluta cu neputinte,

asa ma imaginez

in noptile de confuzii si insomnie:
Quasi-modo

dezmostenit print parizian,

vibrand

la atingerea poemelor incendiare

ale iubirii.

vis cu arlechini, cu vitralii si cu dans
la tulpina catedralei fara sfarsit.

de parca nu pantera aceea liliachie
din Jardin des Plantes

pe jumatate fiard, pe jumatate came vegetalad
de parca nu florile mari, matasoase de fosfor
cu care-mi acopar zilnic obrazul hidos

de-o nedisimulata noblete acida

de parca nu fratii gargui, ciobiti putin,

Claudiu
Komartin

frumosi si neclintiti

ca niste hermesi de marmura.

ok

scriu un poem incordat si tdios

la care n biserici bantuite de dracul se incélzesc
noaptea

nebuni si copii veniti sd strapunga

pe corbi de var

blindajul perfect al nesatioasei morti

scriu un poem strans si rece ca un pumn de otel
si fiindca eu respir de acum pentru doi

fiecare gura de aer imi arde plamanii iar viata
mi-0 scuipa Tn subsoluri mustind de alcool

astfel

sub o luna cat craniul desprins de corp al unei maimute
in mine se strang nebuni si copii

ca intr-un clopot de sticld prin care moartea

priveste — intotdeauna altfel

decat cum se obisnuieste sa vezi - un tigru

n gura unui crin tanar

decapitat.

Aratarea asta e poate chiar Franz

cineva s-a strecurat Thauntru
n timp ce dormeam

vorbeste n idis are obiceiuri ciudate

si 0 carapace neagra
stralucitoare.

ce sumbra amiaza paul eluard

n aceasta capitala a durerii pe care
mi-ai vandut-o la un pret de nimic
ntr-un gang murdar asta-noapte
feriti de ochii ageri ai criticii literare
erai stramtorat te-am inteles

baietelul &sta parca fusese trimis la colt
Tnvatatoarea 7i confiscase toate simturile
condamnandu-1 la moarte ce mare s-a facut
cand te gandesti ca in toti acesti ani

s-a hranit numai din umbra

un trup de camila spanzurat de picioare
in piata romana e dublul meu astral
mady imi tot vorbea despre el

ce amiaza saturatd ce agonie in cerul
gurii tale dumnezeule gata

nu mai scriu un cuvant ba da ba nu
ba da ba nu

ba

**x*x

dansez cu moartea in oglinzi princiare
am parul pieptanat si hainele aranjate
impecabil

iar peretii Tncaperii minuscule Tn care locuiesc
sunt chiar ranile triumfatoare
ale singuratatii mele

cum de n-am banuit ca
ceea ce numeam Tnainte “acasa”
este un lacas al refugiului n tibetul launtric?

dansez cu moartea peste crini calcinati
soldurile mi se leagana atat de gratios
atat de manierat

de parca nu eu as fi scris

cu sange pe geamul dinspre strada
SALVATI-MA

ntr-o limb& necunoscuta

de parca as mai fi inca viu
si visez cum mana mea asterne poeme
pe care nimeni nu le poate memora.

Tntaia lamentatie
pentru poporul fisurii

I. Sunt singurul locuitor al acestui poem
stau aici tremurand si scrijelesc n perete
Tnspaimantat

de tot ce am vazut asta-noapte pe strada

(veneam Tnspre casa si nu se auzea decat

un planset neintrerupt in orice parte m-as fi intors;
am vazut-o cu ochii mei:

Tncepuse sa ploua si

poporul fisurii Tsi strangea visele moarte la piept).

Sunt tot mai furios si neimpacat
cand ma gandesc la tara in care

tot ce li se cuvine oamenilor de rand
este pentru ei

nchis cu cheia.

Ah, rostirea acelui cuvant
care va sfarama toate zavoarele deodatd! m
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Un poet despre poezie

ASSIAN MARIA

SPIRIDON e unul

dintre poetii nostri

actuali care se arata
interesat de comentarea litera-
turii. Fenomen tot mai frecvent
si cit se poate de legitim, acesta
trezeste Tnca suspiciuni, chiar
daca nedate Tn vileag, izvorite
din comoditatea clasificarii (si
“Incuierii”!) scolastice a genuri-
lor pe care le-ar putea aborda
unul si acelasi condei, ca si cum
poetul-critic sau criticul-poet
sau pur si simplu si poetul si cri-
ticul cind sint intruniti ntr-o
singura persoana (fara un ac-
cent al “Intlietatii”’) n-ar dispune
de sanse de afirmare teoretic
egale cu cele ale practicantului
unei formule unice. Cu modes-
tie, dl. Spiridon Tsi notifica pos-
tura de “martor” al vietii pu-
blicistice si literare, astfel: “nu
mi-am propus a face critica, in
sensul curent al cuvintului, si
nici obisnuita eseistica. Aceste
articole exprima sau/si afirma,
cu prioritate, citeva opinii, n
genere o atitudine cit mai coe-
renta fatda de un eveniment,
ndeobste literar, fie o carte, o
personalitate, o tema n dez-
batere curentd sau referitoare la
viata revistei «Convorbiri lite-
rare»”. Prudent, d-sa se stradu-
ieste a pomi de la concepte pre-
cise, apelind nu o data la defi-
nitiile lor: “Mai ntii e necesar a
ne defini termenul paradox'. n
Dictionarul explicativ are mai
multe acceptiuni in care, de in-
teres pentru noi, este prima...”.
Ca si: “Dramaticul, ne invata
Dictionarul de termeni literari,
este o categorie estetica mai cu-
prinzatoare decit genul drama-
tic, el fiind aproape sinonim cu
conflictul, care se poate regasi,
ca stare de spirit, Tn toate
genurile literare”. Nu e neaparat
un semn de didacticism, ci mai
curind o procedura de bun au-
gur, Tntr-un context in care vor-
bele se intimpla a o lua razna si
a glisa catre Tnjghebari anapoda.
“Betia de cuvinte” e oricind re-
probabila. Cassian Maria Spiri-
don o evita, pastrind o claritate
a expresiei Tn pofida faptului ca
se apropie nu o datd, cu emotia

Cassian Maria Spiridon:
Atitudini literare, 11, Ed.
Cartea Romaneasca, 2002,
360 pag., 80.000 lei.

vesnicului Tnvatacel (vezi nu-
meroasele citate din autori para-
digmatici), de chestiunile dificile
ale poeziei. Perspectiva d-sale e
una preponderent spiritualista.
Fascinat de misterul creatiei
lirice, o abordeaza entuziast sub
semnul celor “trei virtuti teolo-
gale”, conform Apostolului
Pavel, care sint interdependen-
te: credinta, nadejdea, dragos-
tea. Esenta poeziei, ne incredin-
teaza d-sa, este de natura misti-
ca, edificiul sau fiind analogo-
nul unui Templu: ,,In absenta
Templului sintem izgoniti de la
cele drepte, de la cele ce ne dau
rost. Necesitatea existentei
Templului (cel in care sacrali-
tatea sa se manifesta) este expli-
citata si argumentatd, de altfel
stralucit, de Heidegger, in Ori-
ginea opereide arta'. Pe urmele
celebrei teze a abatelui Bre-
mond, ni se propune asocierea
dintre fiorul poetic si cel al
rugaciunii: “La rugaciune, la ci-
tirea ei, ca la citirea poeziei, tre-
buie sa fim Tnvesmintati in
hainele cele cuviincioase ale
modestiei si ale rabdarii Tntru
Tntelegerea lor, si adevarurilor
prin care ni se deschid Usile
cele mari, dar nu oricum si nici
la orice vreme”. Umil n fata
grandorii divine care pulseaza
inclusiv n plasmuirea poetului,
Cassian Maria Spiridon adera la
opinia ca acesta e unul din puti-
nii oameni care mai ia In serios
limba, pentru care rostirea de-
paseste schimbul pragmatic,
calp, de informatii moarte, cores-
punzator unor inimi secatuite:
“La Poet si la Teolog cuvintele
Tnca mai au sens, mai au viata -
ei Inca mai cred: la Tnceput a
fost Cuvintul — Cuvintul cel viu
al adevarului celui vesnic”.
lesind invingator din oceanul
nepasarii in care Tnhoata cuvin-
tele golite de sens, creatorul de
poezie ne poate reda speranta,
aidoma unui sfint laic: “Cum e
cind nadajduiesti Tn Domnul!
Ne spune leremia prorocul:
«Binecuvintat fie omul care
nadajduieste in Domnul, deoa-
rece acesta va fi ca arborele sa-
dit linga ape, care-si intinde
radacinile pe Iinga riu si nu stie
cind vine arsita; frunzele lui sint
verzi, la timp de secetd nu se
teme si nu Tnceteaza a rodi»”.
Poezia ar fi o forma sublimatd a
dragostei (a empatiei, cum ar
zice esteticienii), a acelui simta-
mint fundamental care cheza-
suieste absolutiunea. Asertiune
ntdrita din nou cu citate evan-

ghelice: “De nu avem dragoste,
nimic nu se poate, cu atit mai
putin mintuirea. Ne zice Sfintul
Apostol Pavel Tn Prima epistola
catre Corinteni, cap. 13, 1-8. Si
nu uitd, tot aici, la sfirsit, a ne
spune: «Si acum rdmin acestea
trei: credinta, nadejdea, dragos-
tea. lar mai mare dintre acestea
este dragostea»”.

A.N EVENTUALITATEA ca
m unor cititori o atare preadu-

hovniceasca tratare a temei i

s-ar parea tendentioasa, ese-
istul rdspunde la Tntrebarea
“cind avem nevoie de poezie”
apelind la citeva propozitii ale
lui Cioran, interesant consub-
stantiale cu constatarea reli-
gioasd a vidarii cuvintelor de
sens, a plutirii lor pe valul dezu-
manizam al indiferentei. “Tdace-
rea spiritului” e la fel de apasa-
toare, indiferent de unghiul din
care o Tnregistram, cel al pietatii
ori al experientei estetice, cu
miza ei declaratd sau numai ta-
citd de spiritualitate. Avem ne-
voie de poezie, scrie Cioran,
“cind, singuri in noianul de
cuvinte, nu sintem in stare sa le
transmitem nici cea mai mica
vibratie si ni se par la fel de
gaunoase, la fel de degradate ca
si noi, cind tacerea spiritului e
mai apasdtoare decit a obiecte-
lor, coborind pina la punctul in
care neomenescul din noi ne
infricoseaza. Plutind Tn deriva,
departe de certitudini si repere,
ne incearcd subit acea groaza in
fata limbajului care ne aruncain
mutism — moment de nducire,
cind numai poezia ne poate
mingiia de pierderea temporara

Carti

= G. Toparceanu, Poezii,

romano-engleza, traducere, studiu intro-
ductiv si note de Cristina Tatara, Cluj-
Napoca, Ed. Limes, 2002. 210 pag.

< Pavel Dan, Stories, prefata si traducere de

a certitudinilor si-a indoielilor.
Astfel, ea este absolutul ceasu-
rilor noastre negative, nu al
tuturor, ci doar a celor izvorite
din sentimentul de sufocare in
universul verbal.(...) Cum tre-
buie sa fie poezia: accesibila
sau ermeticd, cu «mesaj» sau
gratuita — asta-i o chestiune se-
cundara. Exercitiu sau revelatie,
totuna. Ceea ce-i cerem este sa
ne izbaveasca de sufocarea, de
chinurile vorbirii. Cind reuses-
te, ea ne aduce, pentru o clipa,
mintuirea”. Din acest punct de
vedere, al artei verbale concepu-
te ca o gratie, ne apare fireasca
racordarea la celebra teza a lui
Valery referitoare la versul ini-
tial, “inspirat”, care constituie
embrionul poemului: “Poetul
face un lung poem cu ajutorul si
ca urmare a unui singur vers
care i-a venit mai intli si i s-a
parut bun (adica independent,
autonom, gasit— cistigat defini-
tiv).(...) Acest vers i-a venit intr-
o stare destul de asemanatoare
visului.(...) Exista versuri pe
care le gasesti. Pe celelalte le
faci. Le perfectionezi pe cele pe
care le-ai gasit. Le «naturali-
zezi» pe celelalte”. De unde fra-
mintarea poetului Tntre momen-
tul prim, inelucidabil, al creatiei
si “cazna” elaborarii Tntregului
text: “Poemul se naste din lupta
datda in sufletul poetului intre
senzatii si limbaj (acesta inclu-
zind si conditiile metrice), intre
sunet si sens”.

U TOATE ca asezata in
tfrff PersPect*va credintei, na-
L~dejdii si iubirii (e citatd
XJ*" si urmatoarea afirmatie a
lui Schlegel: “Poezia impriete-
neste si leaga cu legaturi inex-
plicabile toate spiritele care o
iubesc”, poezia nu e, din feri-
cire, pentru Cassian Maria Spi-
ridon, o simpla ilustratie reli-
gioasa, 0 anexa a pietatii, ci o
existenta autonoma, o “lume”
ce-si are propriul statut, chiar
dacd, in nucleul sau, insondabil.
E adevérat ca Bacovia e comen-
tat prin obiectia ca universului

« Vahe Godel,

sau vizionar 1i lipseste Templul,
din care pricinad in spatiul aces-
tuia dau navala stihiile, pustiul,
amenintarile teribile ale imen-
sitatii ce se refuza oricarei ordo-
nari: “Boala de nevindecat a lui
Bacovia este groaza de pustiu.
Sentimentul pustiului se iveste
aproape 1n orice text al poetu-
lui”. Altminteri este Tnsa apreciat
loan Alexandru. Acesta a sufe-
rit, ntr-un timp relativ scurt, o
metamorfoza radicala si, nu mai
putin, contradictorie, trecind de
la agitatia dionisiaca, “pagina**,
la un simtdmint exclusiv reli-
gios, turnat in ostentative tipare
sacerdotale: ,,Ne aflam 1n fata
unui credincios fervent, lipsit de
cea mai mica urma de-ndoiala,
pentru poet Dumnezeu este 0
certitudine absoluta. Acum,
poetul se va metamorfoza n
Marele Preot“. Ne-am fi astep-
tat ca faza a doua sa smulga
admiratia totala a comentatoru-
lui Tn discutie, similard cu cea
provocata, de pilda, de acel inalt
spirit care a fost Nicolae Stein-
hardt. Dar nu se intimpla asa
ceva. Cassian Maria Spiridon se
pronunta ca un poet care-si are
criteriile imanente de judecata,
fara ca inclinarea cumpenei spre
valoarea estetica sa semnifice o
dezicere de valoarea religioasa,
apta a se manifesta si-n indirec-
titatea Tntrupdrilor sale: “Daca
fiorul poetic a fost ucis Tn multe
Imne printr-o enumerare meca-
nica de gesturi si fapte ritualice,
mai rasare, din cind n cind, pre-
cum aflam uneori in textele
gnostice, ideea lirica. Ambigui-
tatea marii poezii, atit de pre-
zenta in prima etapa, va fi cu
totul pierduta in Imne, unde
limpezimea coplesita de lumina
va congela lirismul pina la
extinctie”. inca o datd putem
observa ca “ambiguitatea”, atit
de pagubitoare ethosului (incer-
care de care n-a fost scutit nici
autorul Infernului discutabil,
date fiind tangentele sale la dis-
cursul nationalist oficial), con-
stituie un climat foarte favorabil
in sfera esteticului. m
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Interviu inedit cu Margareta Istrati - aprilie 1980

“Panait era 1n transa...
Nu ma-nduram sa-mi
dezlipesc ochii de la el”

A
I NCAPEREA in care stim

R de vorba este dominata de
Li personalitatea Iui Panait
H lIstrati. Portretul scriitorului
n ulei, portrete Tn creion, in
carbune, fotografii, numeroase
documente, o foarte bogata co-
respondentd, pe care, cu amabi-
litatea gazdei - doamna Marga-
reta Panait Istrati — o pot rasfoi.

Daniel Tei: — Stimata doam-
na Margareta Panait Istrati, care
a fost fila de Tnceput a romanu-
lui-viata pe cane I-ati traittmpreu-
na?

D-na Margareta Panait
Istrati:-Prima fila!"?... El a venit
la noi acasa, la Braila, si mama
i-a spus: Vai, ce rdu o sa-i
para Margaretei ca nu te-a
cunoscut si ea... ca nu-i acasa! —
Da, cine-i Margareta? — E fata
mea. — Ai o fatd mare? - Da,
zice mama, e studenta. — Si unde
e? - Uite, aici, n apropiere, la o
prietena...”

D.T: - In ce an se intimpla
asta?

M.P.I.: = Eran 1929. impre-
una cu prietena mea, ma prega-
team pentru un examen la fizica.
El a spus: Pai, sa-i trimitem
un bilet.” Trebuie sa va spun ca,
prin Braila, lui 7i placea foarte
mult sa se plimbe cu trasura,
mereu cu acelasi birjar, unu'
Roadevin, c&, pe urma, dupa un
an, tot cu acel birjar ne plimbam
Tmpreund. Si-atunci, prin acel
Roadevin, mama mi-a trimis un
bilet. Repede, am lasat fizica
si-am alergat acasa. Cind am
ajuns n apropiere, ciudat, mi s-a
parut ca toata casa era inundata
de o lumina... Am alergat pe
trepte, am intrat... Tnduntru era
el, Panait!...»

D. T.:- Il vedeatipentru pri-
ma oara!

M.P.I.: - Da... nu-1 mai vazu-
sem n viata mea... Despre el, la
Braila, se vorbea ca despre o le-
genda... Nici nu stiam... nu eram
sigura ca exista in realitate... Nu
citisem decit “Chira...”. N-am
putut sa schimb cu el decit cite-
va cuvinte... M-a intimidat, nu
stiu ce-a fost cu mine... eu, care
nu eram tocmai timida.

D. T.:- Citianiaveatiatunci?

M.P.I.: = Nu implinisem Tnca
doudzeci de ani... Peste un an -
eu eram la Bucuresti -, mama
Tmi da telefon si, asa, in treacdt,
Tmi spune ca a venit Panait... sa
ma ceara in casatorie. Nici ei nu

i-a venit s& creadd. Mama i-a
spus:  Da, nu se poate, tu esti
batrin, ea-i prea tinara, trebuie
sa-si termine studiile”. El i-a
raspuns: N-are importanta.
Tu spune-i doar atit.” La scurt
timp, am primit o scrisoare de la
el. Am citit-o, i-am citit-o si prie-
tenei mele...

D.T.: — Ne cititi si noua pa-
saje?

M.P.l.: — Da... Si nu stiam ce
sa-i raspund... si nu i-am raspuns
0 luna de zile, pina cind i-am
trimis o telegrama: “Te astept la
Bucuresti”. Si imediat, a doua
zi, a venit la Bucuresti. Uite,
fotografia asta: Panait pe pero-
nul garii. De cite ori o privesc,
retrdiesc parca acele scene...
cind venea la Bucuresti. Eu
eram linga el, asa, ca linga un
munte... Tot ce gindea, tot ce-mi
spunea era cu totul altfel, decit
gindea si spunea lumea cealalta.
Am dreptate, pentru ca si scriso-
rile lui erau, nu stiu cum, altfel...

D. T:— Vretisa ne cititi ma-
car un fragment dintr-o aseme-
nea scrisoare, iatd, din aceasta,
datatd 6 noiembrie 1930.

M.P.l.: — Aceasta e prima...
“Daca esti hotarita sa faci numai
un pas mai mult spre mine, sa
stii cd, asa cum nu sint acasa in
toate zilele pentru multele mele
neamuri, tot asa nu voi fi acasa
zilnic nici pentru ale dumitale.
Mai mult: chiar dacd ai deveni
ntr-o zi, pentru mine, acel gin-
gas stilp sufletesc (...) pe care-1
astept de Craciun, cu trista duio-
sie, si inca, nici pentru dumnea-
ta nu voi fi acasa chiar in toate
zilele, caci eu am zile cind nu
vreau sa fiu privit in fatd nici de
proprii mei ochi... Nu e usor de
trait cu mine. Dar, cel ce e in
stare s-0 faca, trdieste toate rit-
murile vietii. Spune-mi daca o
atare perspectiva nu te inspai-
minta?” (Din scrisoarea adresata
Margaretei Izescu, 6 nov. 1930,
n.r.).

D.T.:- Siatifostin stare s-0
faceti?

M.P.l.; - Da... si, Intr-adevar,
am trdit toate ritmurile vietii.

D. T: — Aceasta e scrisoarea
la care n-atiraspuns o luna?

M.P.I.: — Da... si era ingrijo-
rat. Mult mai tirziu am aflat. Ti
scrisese unui prieten: “Dupa ce
a citit scrisoarea, Marga a reflec-
tat timp de-o luna, si nu mi-a
raspuns. Am crezut-o pierduta
pentru mine. Dar, nu... De Cra-
ciun, venind sad-si petreaca va-
canta la Braila, am devenit prie-

teni-amanti, din prima zi. M-am
casatorit cu ea, In aprilie trecut,
dupa un voiaj magnific la Paris
si pe Coasta de Azur, in iulie-
august 1931... Cit de tirziu ne
Tnvatd viata sa pretuim senti-
mentele la adevarata lor valoa-
rel... Cu cita Tnversunare ne risi-
pim, toti, frumoasa si inselatoa-
rea tinerete, care nu mai revine
niciodata... Cu cita darnicie risi-
pim aurul curat, Tn schimbul tu-
turor tinichelelor sclipitoare...
Ah! daca as fi stiut toate acestea,
asa cum le stiu azi, atit de tir-
ziul... in haosul creatiunii, ne in-
seldam aproape intotdeauna, cind
fa imboldul sufletului nostru,
bogat Tn experienta, confundam
o stupida stringere de mina si un
sarut fierbinte, cu un raspuns la
acele chemari... Atit amar de
ani, am confundat plumbul cu
platina, fiorul unei stringeri de
mina cu raspunsul pe care sufle-
tul meu I-a asteptat o viata in-
treaga. Si cit de trist este ca sa
primesti Tn sfirsit acest raspuns,
mult asteptat, abia atunci cind
nu mai poti sa-i nchini decit un
prea scurt crimpei de viata!...”

D. T.:- Cu adevarat tulbura-
toare aceste marturisiri ale
marelui scriitor, marturisiri pe
masura unei alese sensibilitati.

M.P.l.: = Pentru mine, el a
Tnsemnat o altd nastere. Eu m-am
nascut atunci cind I-am cunos-
cut pe Panait. Era ceva ce nu mi-
am putut Tnchipui ca poate
exista... Nu mi-am putut nchi-
pui un astfel de om, nici in mo-
mentele mele cele mai roze.

D. T.:- Ceamintirimaiaveti
despre cel caruia, Tn decembrie
1922, Romain Rolland Ti scria:
“Draga prietene, nu mai astept
sa-mi gasesc timpul necesar ca
sa-ti raspund... Nu mai pot as-
tepta, dupa ce am devorat
“Chira Chiralina”, Tn toiul nop-
tii... Trebuie sa-ti spun, numai-
decit: e formidabilal’7

M.P.l.: = Acum, scriu tot ce
stiu despre el. Tnsemnari, nu
pentru publicare, ci pentru cei ce
vor sa se informeze, sa le pot
oferi, sa le citeasca. Da, amin-
tiri... Ma duc deseori la Briila,
sa ma plimb pe malul Dunarii.
Mi-aminteste de multe...

D.l.:— M-am casatorit cu ea
n aprilie... Ti scria prietenului...
M.P.l.: - Da... asteptam sa

iasd actele... Desi era in aprilie —
Dunarea abia se dezghetase! -,
ne plimbam zilnic pe faleza. Tn-
tr-o zi a venit cineva dupa noi si

ne-a spus: “Veniti repede, ca va
cauta de la Ofiterul Starii Civile,
c-au iesit actele pentru
casatorie. Actele de nastere, al
meu si al lui Panait, ni le depus-
ese un prieten. Ne-am dus
repede, cu doi prieteni de-ai lui
Panait, ca martori, si s-a facut
casatoria civila. Dupa aceea
Panait a spus: “Hai sa mergem,
sa traversam Dundrea, sa ne
ducem vizavil...” Si adevaratul
nostru voiaj de nunta asta a fost.
Imediat dupa casatorie, eu i-am
pus o conditie — cind mi-
amintesc acum, ce copildreasca,
ce caraghioasa!  mi-a pus si el
una: “Marga, sa nu te amesteci
niciodata in actele mele de gen-
erozitate!” (De aceea, cind a
murit, n-aveam nici un leu in
casal)

D.T: - Si v-ati tinutpromi-
siunea: nu v-ati amestecat!?

M.P.I.: — Nu... desi, uneori,
ar fi trebuit sa-1 opresc: citeoda-
ta facea si excese, nebunii...

D.T.:- Care a fost, doamna
Istrati, momentul cel mai covir-
sitor al “romanului” trait Tm-
preuna?

M.P.I.; — N-a fost unul sin-
gurl... Fara ezitare, primul a fost
cel in care l-am cunoscut. Ma
ntreb si azi: ce curaj am avut sa
ma prezint in fata lui!?

D.T: - Cum muncea Panait
Istrati?

M.P.I.; = Sdracu'...Cum mun-
ceal? Am sa va destdinui un lu-
cru foarte unt. Cind stateam in
Strada Paleologu, dar chiar si

Tnainte, dupa masa, cind in came-
ra lui n-uzeam nici o miscare,
ma uitam pe gaura cheii — asta-i
foarte urit! Dar ce vedeam eu...
cred ca nimeni pe lume n-a va-
zut si n-am s& mai vad nicioda-
td; Panait era Tn transa.. Era
ceea ce nu se poate descrie... Fi-
gura lui, privirea lui, culoarea
fetii... Stateam acolo Tncremeni-
td. Ma uitam si nu ma-nduram
sa-mi dezlipesc ochii de lael...

D.T.: — Ce faceti intr-o zi
obisnuita?

M.P.I.; — Citesc, Tmi place
mult sa citesc... Abia am termi-
nat o carte mare, Un veac de
singuratate... Dintre poetii nos-
tri Tmi plac: Marin Sorescu, pe
care-1 iubesc, Blandiana, Nichi-
ta Stanescu...

D. T:- Stimata doamna Mar-
gareta Panait Istrati, va multu-
mescpentru bunavointa de a ne
fi depanatcu atita caldura amin-
tiri despre celpe care, acelasiR.
Rolland, I-a numit “un Gorki
balcanic”.

M.P.1.: - Eu va multumesc...
Si va marturisesc ca niciodata
nu mi-a placut sa dau interviuri,
dar mai ales sa scriu ceva. Asta
mi s-ar fi parut o prea mare in-
drézneald, fatd de memoria
celui ce-a fost Panait Istrati.

Daniel Tei

(Interviul este inclus in vo-
lumul Destine..., in pregatire la
Ed. Semne — Bucuresti)



de Alex. Stefanescu

Constantin
Chirita

N AUTOR aproape

necunoscut, Constan-

tin Chiritad (n&scut la

12 martie 1925 n fa-
milia unor Tnvatatori din comu-
na lIbdnesti, judetul Vaslui) pu-
blica Tn 1956 un roman pentru
tineri, Ciresarii (Buc., Tin., col.
,.Cutezatoriil*) care devine al
doilea best-seller din Romania
comunista (dupa romanul Toate
panzele sus! ai lui Radu Tudo-
ran, din 1954). Tncurajat de suc-
ces, autorul scrie mai multe con-
tinudri ale cartii, pastrand per-
sonajele - un grup de adolescenti
de doisprezece-saisprezece ani
de pe strada Ciresului dintr-un
oras romanesc generic — si ima-
ginand noi tntamplari: Castelul
fetei in alb. A doua aventura a
Ciresanlortfiuc., Tin., col. ,,Cu-
tezatorii, 1958), Drum bun, cire-
sari! (Buc., Tin., 1963), Roata
norocului (Buc., Tin., 1965) si
Teroarea alba (Buc., Tm., 1968).
Fiecare din cele cinci volume
este reeditat, astfel Tncatn 1971
numarul total al exemplarelor din
ciclul Ciresariloraf\ate in biblio-
tecile particulare si publice roma-

nesti se apropie de 1.000.000!
lar piata Tnca nu este saturata. in
1972, autorul revine cu o inte-
grald Ciresarii: vol. 1, Cavalerii
florii de cires (noul titlu al
romanului Teroarea neagrd),
vol. Il, Castelul feteiTn alb, voi.
11, Roata norocului, vol. 1V,
Aripi de zapada (noul titlu al
romanului Teroarea albd), voi.
V, Drum bun, ciresarii (ed. def.,
Buc., Alb.), care se vinde la fel
de repede ca editiile anterioare.
Apoi, integrala Tnsasi este reti-
parita Tn repetate randuri (Buc.,
CR, 1976; Buc., CR, 1985 etc.)
fara sa acopere complet solici-
tarile. Ecoul Tn réndurile cétor-
va generatii succesive de tineri
este foarte mare. Eroii romanu-
lui-serial sunt iubiti, mitizati si
imitati de cititorii de aceeasi
vérsta cu ei. Dovada suprema de
consacrare, cuvantul ,ciresarii**
devine substantiv comun. Stefan
Borbely (autorul celor mai pa-
trunzatoare consideratii Tn lega-
tura cu succesul Ciresarilof) re-
zuma astfel situatia:

»Audienta volumelor, care
au Tnceput sa apara in 1956, deci
n plin razboi rece, a fost imen-
sd, creand o sociologie a recep-

tarii spectaculoasa. Sute de mii
de liceeni roméni s-au identifi-
cat cu personajele romanelor, s-
au constituit cluburi, centre de
tineret care purtau genericul ro-
manului; au fost initiate expe-
ditii cu continut stiintific, consti-
tuite din echipe de tineri de vars-
ta ciresarilor, au fost turnate
filme si un serial [TV] cu prota-
gonisti alesi dintre mii de candi-
dati sositi la preselectie**.

Mai trebuie adaugat ca
Nichita Stanescu Tnsusi, marele
prieten al lui Constantin Chirita,
a scris in replica, Tn semn de
simpatie, ciclul de poeme Can-
tece de ciresar, in care a reusit sa
capteze ceva din esenta volatila
a adolescentei:

»Nimeni nu crede daca
sarutam/ pasarea in zbor, iarba
Tnverzind./ Noi suntem un fel de
martori/ ai adolescentei rugi-
nind.//Nimeni nu ne spune: bea,
flamandule!/ Nimeni nu ne spu-
ne: nsetatule!/ Curge primavara
pe sub fluturi,/ visator podeaua
curge pe sub tine, patule!// Lasa-
te pe somnul meu, tu vis fru-
mos,/ cade-mi tu Tn gura mea
uscatd/ rosie cireasa dintr-un
chiparos,/ zana inventatd.** (Ci-
resar).

Constantin Chirita, care avea
0 pregatire intelectualda precara
(studii neterminate la Politehni-
ca din Bucuresti, redactor la zia-
rul Scanteia, muncitor pe santie-
rul de la Bumbesti-Livezeni
etc.) si debutase Tn 1949 cu un
volum de nuvele rudimentare,
ilustrare directd a realismului
socialist, Matei lon a cucerit
viata (Buc., Tin.), ar fi ramas un
nume fingropat Tn maculatura
epocii daca n-ar fi avut inspira-
tia sa-si valorifice candoarea,
bunatatea si romantismul naiv in
Ciresarii. Toate celelalte romane
pe care le-a publicat, scrise pen-
tru maturi, sunt de altfel lipsite
de semnificatie literara. Roma-
nul ntalnirea (vol. I-1l, Buc.,
Tin., 1959; ed. a ll-a, rev., Buc.,
Em., 1971; ed. a lll-a, Buc.,
Em., 1978) cuprinde istoria aso-
cierii unui om de stiintd, Eugen
Parvan, cu un muncitor foarte
capabil si inventiv, Alexandru
Severin, in scopul gasirii unor
solutii de modernizare a pro-
ductiei intr-o uzina — exemplifi-
care propagandistica a ,,intal-
nirii“ faste dintre ,,intelectuali-
tatea progresista** si ,,clasa mun-
citoare**, Romanul Otelul (Buc.,
Tin., 1960; ed. a ll-a, radical
revizuitd, intitulata Livada,
Buc., CR, 1979) are logica re-
portajelor despre ,,cetatea otelu-
[u** de la Hunedoara, pe care
autorul le scria Tn acea perioada
pentru ziarul Scéanteia: munci-
torul venit de la tara, Voicu, ca-
racter puternic, circumspect fata
de schimbari, dar bine intentio-
nat, se contrazice constructiv cu
un adept al stiintei modeme,
Crisan; Tn acelasi timp, fiica lui
Voicu, lulia, Tndragostita initial
de Crisan, se casatoreste cu ingi-

nerul Moruzzi, produsul genetic
decadent al unei familii de mo-
sieri, pe care tanara 1l salveaza
de la ratare, infuzndu-i o doza
de morala muncitoreasca. Ro-
manul Pasiuni (Buc., EPL,
1964; ed. a ll-a, ne varietur,
Buc., Min., 1973) se inscrie in
campania de convingere a ti-
nerilor absolventi de facultate sa
mearga sa lucreze in provincie,
depasind prejudecata ca se pot
realiza numai in Bucuresti; pro-
tagonistul romanului, tanarul in-
giner loan Musat, Tnvins neloial
de colegul sau Liviu Filimon, in
competitia profesionala din ca-
drul unui institut de cercetari din
capitald, pleacd intr-un orasel de
provincie unde isi gaseste feri-
cirea, afirmandu-se ca inventa-
tor si traind o mare dragoste (cu
o0 actrita, Diana, de la teatrul din
localitate).

Nici romanele politiste ale lui
Constantin Chirita — Trandafirul
alb, Pescarusul alb si Tngerul
alb, publicate separat in perioa-
da 1966-1972 si grupate ulterior
in Trilogia Tn alb (Buc., Em.
1974;ed. a ll-a, Buc., Em.,
1975) - nu sunt mai convinga-
toare. Tn cuprinsul lor, un comi-
sar Maigret autohton, Alexan-
dru Tudor, lipsit de farmec, con-
struit de autor cu o falsa dezin-
voltura, dezleaga diverse enig-
me Tn starea de spirit a unui dez-
legator de cuvinte incrucisate.
Ca si romanele de inspiratie
muncitoreasca, romanele poli-
tiste ale lui Constantin Chirita
sufera de amatorism.

Romanele din ciclul Ciresa-
riisunt altceva. Exista, in primul
rand, Tn cuprinsul lor, o distri-
butie rationala a rolurilor, mai
seducatoare decat tipologia pro-
pagandistica-utopica din cele-
lalte carti. Fiecare ciresar are o
functie in grup, stabilita pe baza
principalei sale aptitudini. Cand
sunt Tmpreuna, adolescentii se
completeaza reciproc si — fiind
si cooperanti - formeaza o echi-
pa invincibild. Aceasta speciali-
zare, care 1l face pe individ unic,
de neinlocuit, si aceasta solidari-
tate, care se impune nu ca o idee
retoricd, ci ca o atitudine nece-
sara, satisfac, probabil, un vis
secret al cititorului dintotdeau-
na. Nu intamplator, in toate epo-
cile gasim asemenea reprezen-
tari, de la zeii din mitologiile an-
tice, cu competentele lor bine
delimitate, si pana la ,,echipaje-
le* din romanele lui Jules Veme,
alcatuite atat de judicios.

Constantin Chirita uzeaza,
prin urmare, de o schema sigura,
verificata, fard sa alunece Tnsa in
schematism. Rezultate dintr-un
calcul, ca planetele a caror exis-
tentd e prezumata pe cale mate-
matica de catre astronomi, per-
sonajele sale intra treptat in raza
vederii cititorului, configuran-
du-se tot mai clar, insufletindu-
se. Tn prim-plan se situeaza,
bineinteles, cele care participa
direct la expeditii: Ursu, cu uria-

sa lui forta fizica perfect contro-
lata de inteligenta si — contrast
de efect — cu un suflet copilaros,
care il face stangaci n relatiile
cu oamenii, Victor, logicianul
grupului, pentru care aventura
nu reprezinta decat confirmarea
unui rationament (daca nu cum-
va rationamentul Tnsusi repre-
zintd adevarata aventurd) si Tic,
un Gavroche modem, nascoci-
tor al unor zeflemele neologis-
tice si al unor farse bazate pe o
bund cunoastere a psihologiei,
fizicii si chimiei. Ceilalti ,,mem-
bri fondatori** raman in planul
doi fiindca au atributii de ordin
afectiv si sunt indirect utili: Dan
joaca rolul de raisoneur al gru-
pului, Maria aduce necesara
nota de romantism, iar Lucia, cu
spiritul ei demistificator si caus-
tic, figureaza o alta caracteristica
a varstei, luciditatea. Singurul
personaj creat din ratiuni peda-
gogice - si de aceea doar partial
realizat - este lonel, premiantul
ambitios si individualist, care pe
parcurs se educd, Tnvatand sa
colaboreze etc.

La aceasta structura tipolo-
gica atent gandita si in general
inspirat reprezentata se adauga
epica propriu-zisa care, in afara
de faptul ca are un ritm capti-
vant, ntretinut de suspense-uri
si surprize, se constituie ca o pa-
rabold cuceritoare despre superi-
oritatea inteligentei Tn raport cu
hazardul, agresiunea oarba,
necunoscutul. Mijloacele tehni-
ce de care dispun ciresarii sunt
Tntotdeauna derizorii. Ei n-au
helicoptere sau submarine, ca
personajele din filmele de aven-
turi la moda, ci, cel mult, o lan-
ternd, un rucsac, o barca de cau-
ciuc. Tnsa, folosita inventiv,
modesta recuzita se dovedeste a
fi de o valoare nepretuitd, ase-
menea celor cateva unelte aduse
de Robinson pe insula sa.

Constantin Chirita s-a expa-
triat Tnainte de 1989, urmandu-si
familia, si a murit la 14 noiembrie
1991 la Bonn-Konigswinter, in
Germania. Tn mod curios, pand
la sfarsitul vietii a crezut ca nu
Ciresarii (care i-au adus 0 imen-
sa popularitate si, indirect, func-
tia de vicepresedinte al Uniunii
Scriitorilor) reprezinta adevarata
lui operd, ci romanele celelalte,
pe nedrept ignorate de critica li-
terara.

P.S. Dintr-o regretabila eroa-
re de culegere, in nr. 6/ 2003 al
revistei, la aceasta rubrica, editia
Istoriei literaturii... a lui G. Céli-
nescu realizatd in strdinatate prin
stradania lui losif Constantin
Drdagan a fost caracterizata ca o
»editie pirat**. n realitate, n
manuscris, ideea era cu totul
alta: ,,...editie difuzata discret,
fara publicitate, ca o editie pi-
rat“. Aceastd variantd, corecta,
va figura de altfel in cartea (afla-
ta ™n lucru) din care face parte
fragmentul publicat in Romania
literara.



21 ianuarie 2002

Deschiderea Anului Cara-
giale, la Teatrul National din
Bucuresti. Sesiune de comu-
nicari: Dan Berindei, Florin
Constantiniu, Dinu Séararu, Dan
C. Mihdilescu, Radu Beligan,
Valeriu Répeanu... Expunerea
mea se intituleaza Piata Ende-
pendenti. Tin intr-o mind mi-
crofonul, iar Tn cealalta textul.
Unele file cad pe jos; le culege
Radu Beligan.

25 ianuarie

Citesc Tntr-un articol din Di-
lema: “Caragiale nu poate fi
sarbatorit oficial si patriotic
pentru ca scrierile lui, profilul
lui de autor, Tntreaga simbolis-
tica din jurul numelui si al
operei sale pastreazd o activa
dimensiune subversiva, com-
pletamente incompatibila cu
seriozitatea intrinseca unei cere-
monii.” As fi tentat sa exclam
“Rezon!”, dar ma opresc din
doua motive. Primul: din faptul
ca scriitorul nu poate fi sarba-
torit “oficial si patriotic” nu re-
zulta ca nu poate fi sarbatorit in
nici un fel. Al doilea: daca
sorocul aniversarii cadea pina in
2000, cind erau ai nostri la pu-
tere, nimic nu ne Tmpiedica sa
Tnstrunam lira festiva. Dar acu-
ma, vorba domnului din Caldu-
ra mare, “acuma e prea tirziu,
daca n-a venit la vreme; caci
daca venea macar cu citeva zile
Tnainte, altd vorba!... poate ca
s-ar fi putut...[...] dar acuma, cu
regret, este imposibil din mai
multe puncte de vedere, care le
stie dumnealui...”

10 februarie

Punctul culminant al “Zile-
lor Caragiale” de la Craiova: un
prinz la restaurantul “Strada

File dintr-un jurnal de bord

Veche”, asociat cu 0 expunere a
lui Alexandru Firescu, La masa
cu nenea lancu, dedicata aspec-
telor gastronomice ale operei. E
un mod de a-1 aniversa pe Cara-
giale ingenios si reconfortant:
vorbitorul comunica, iar mese-
nii Tnfuleca. Cred ca sarbatoritul
Tnsusi se poate declara multu-
mit.

15 februarie

n Flacara, nr. 1-2, raspun-
Zind ntrebarii Mai este actual
Caragiale?, regizorul Alexander
Hausvater scrie: “Plecind de
copil de aici [din Romania], nu
am reusit sa diger filozofia lui
Caragiale, umorul lui, asa ca
pentru mine nu este un autor asa
de important ca sa-i dedici un
an ntreg.” Comentariu: para-
sind Romania pe vremea cind
citea Capra cu treiiezi, A. H. a
revenit in tara, dupa cite stim, la
maturitate. Ar fi fost deci cazul
sa Tncerce si alimente mai grele,
de soiul acelora care, in pruncie,
i-ar fi dat dureri de burta? S&
vada, bunaoara, cum l-ar digera
acum pe Caragiale? Osteneala
nu se justifica. Caragiale, crede
A. H., “este unul dintre multi
altii; [...] trebuie facut efortul de
a inventa [s.m.] noi autori, de a
descoperi acei autori care poate
Tn anii' 20 sau' 30 sau n secolul
al XIX-lea nu functionau, dar
acuma functioneaza.” Domnule
A. H., puneti-va urgent cu burta
pe carte si comunicati-ne rodul
revelatiilor dumneavoastra. Pro-
cesul digestiei este lung si difi-

cil, iar punctul terminus... sa nu
insistam.

20 februarie

Marian Popa raspunde, din
Koln, unei anchete a Convorbi-
rilor literare, declarindu-1 pe
Caragiale un “autor de divertis-
ment”, un~“scriitor de marunti-
suri”, un “strdin deghizat in ro-
man”, angajat intr-o “perfida,
temeinicd actiune oculta de
restructurare psiho-volitionala
negativa a etniei romane, de
dezvoltare si intretinere a spiri-
tului de autoinjosire”. Lista celor
cu opinii Tnrudite, chiar daca
exprimate mai putin vehement,
este lunga si pestrita: D.A. Stur-
dza, B.P.Hasdeu, C.A.lonescu-
Caion, Al. Macedonski, Pompi-
liu Eliade, E. Lovinescu, C.
Banu, N. Davidescu, C. Noica...
Ultimului venit i se potrivesc de
minune spusele lui Caragiale
despre cel din capul listei:
“Rautate fara multd indraznea-

1a, cruzime fara destulda forta,
ferocitate fara nici o bravura.”
{Dim. A. Sturdza, in Epoca, nr.
384, 23 febr. 1897) Popa din
Koln, cu liturghia lui sterpelita,
nu-i poate tulbura decit pe agea-
mii. Sarbatorirea lui Caragiale
ar fi fost totusi searbada fara
acest condiment burlesc.

16 martie

La Timisoara, simpozion
dedicat lui Caragiale. Un profe-
sor de estetica, dotat cu o placu-
ta voce baritonala si cu o frazare
scutita de ezitari, vorbeste
despre “reflexivitatea teatro-
logica a magnanimului come-
diograf”, “unul din marii nostri
emuli”, creator de “fictiuni sce-
nice ce poarta amprenta eului
demiurgic”, ajunge apoi la “am-
prenta artizanatului regizoral”,
spre a conchide ca “instrumen-
tul actorului se coaguleaza in
creuzetul vorbirii”, demonstrind
“0 expresivitate intratd in lumi-
niscenta semnificatiilor”... O
localnica entuziasta 1i da repli-
ca: “Venirea dv. aici este o pre-
zenta mai mult decit axiologi-
ca!” Titlul simpozionului: Cara-
giale, contemporanulnostru.

5 aprilie

Un var al meu prin alianta,
colonel de infanterie, Tmpartea
cartile Tn doua categorii: carti
care stau Tn picioare si carti care
nu stau Tn picioare. Editura
“National” Tmi trimite primul
exemplar din Caragiale recidi-

vus. Cartea numara 614 pagini
si std Tn picioare fara nici o difi-
cultate. Performanta, ce-i drept,
se datoreaza unui truc: volumul
reuneste patru carti anterioare.

18 aprilie

Plenul Camerei retrimite la
comisie proiectul de lege a lim-
bii roméne. Seara, la OTV, lun-
ga discutie cu George Pruteanu.
Interlocutorul - agitat, vehe-
ment, impacient. i spun la un
moment dat:  Asta e cusurul
tdu - Tintrerupi!” Dupa care
adaug, pentru sublinierea efec-
tului: “Am citat dintr-o schitd a
lui Caragiale, altfel nu mi-as fi
permis s& va vorbesc la singu-
lar.”

Potrivit unei marturii a lui
Paul Zarifopol, Caragiale con-
damna actul Il al Scrisoriipier-
dute“ca o greseala ce, de hatirul
pitorescului, stricd mersul dra-
mei pure”. In zilele noastre,
cineva gindeste altfel: cele patru
acte n-ar fi suficiente si se cu-
vine sa le adaugam un al cinci-
lea. Alexandru George Tsi asu-
ma el sarcina, dind la iveald tex-
tul intitulat O alta scrisoarepier-
dutd {Apostrof, nr. 5). Aflam
despre Dandanache ca a murit
n diligentd, in drum spre Bucu-
resti, si ca Tipatescu, care 1l
Tnsotea, a gasit asupra-i scrisoa-
rea becherului, cu ajutorul cdreia
a obtinut doua importante func-
tii In Capitala. Zoe, fireste, se
opune plecérii, amenintindu-1
cé va da n vileag o scrisoare de
amor, pe care prefectul i-o
adresase cu ani Tn urma. Comi-
tetul (Trahanache, Farfuridi,
Brinzovenescu) se retrage pen-
tru a decide noul candidat, care
va fi, probabil, Catavencu, iar
Tipdtescu se resemneaza sa ra-

25.02.1881 - amurit CezarBolliac(n. 1813)
25.02.1892 - s-a nascut Al.Duiliu Zamfirescu

(m. 1968)
25.02.1896 - s-a nascut losifCassian-Matasaru

(m. 1981)
25.02.1897 - s-a nascut N.l.Popa (m. 1982)
25.02.1899 - s-a nascut Erwin Wittstock

(m. 1962)
25.02.1901 - s-a nascut Al. TudorMiu

(m. 1961)
25.02.1925 - s-a nascut Eugenia Busuioceanu
25.02.1928 - s-a nascut Benko Samu
25.02.1937 - s-a nascut Comeliu Buzinschi
25.02.1939 - s-a nascut Virgil Duda
25.02.1941 - s-a nascut Mihai Elin
25.02.1948 - s-a nascut Irina Grigorescu
25.02.1968 - a murit Al.Duiliu Zamfirescu

(n. 1892)

26.02.1838 - s-a ndscut B.P.Hasdeu (m. 1907)
26.02.1907 - s-a nascut Constantin Papastate
26.02.1909 - s-a nascut Anavi Adam
26.02.1919 - s-a nascut Constant Tonegaru

(m. 1952)
26.02.1948 - s-andscut Valeria Victoria

Ciobanu

26.02.1953 - s-anascut Viorel Sampetrean
1bXtl.WI - amurit George Timcu{n. 1939)

27.02.1920 - a murit A.D.Xenopol (n. 1847)
27.02.1943 - a murit Salamon Emo (n. 1912)
27.02.1955 - a murit Al. Marcu{n. 1894)
27.02.1975 - a murit Eugen Constant (n. 1890)
27.02.1982 - a murit Mihail Drumes (n. 1901)
27.02.1990 - a murit Al. Rosetti (n. 1895)
27.02.1996 - a murit Silviu Georgescu

(n. 1915)

28.02.1754 - s-a nascut Gheorghe Sincai

(m. 1816)
28.02.1880 - a murit Costache Balacescu

(n. 1800)
28.02.1881 - a murit A. T.Laurian (n. 1810)
28.02.1893 - a murit Grigore Gradisteanu

(n. 1816)
28.02.1903 - a murit loan lanov{n. 1836)
28.02.1919 - s-a nascut Melania Livada

(m. 1988)
28.02.1944 - s-a nascut Elena Gronov-Mari-

nescu

28.02.1949 - amurit C. Sateanu{n. 1878)
28.02.1950 - a murit Stefan Ciobanu (n. 1883)

29.02.1928 - s-a nascut Albert Kovacs

1.03.1788 - s-a nascut Gh. Asachi(m. 1869)
1.03.1904 - s-a nascut Horia Robeanu (m. 1985)

1.03.1906 - s-a nascut Lia Dracopol-Fudulu

(m.1985)
1.03.1912 - s-a nascut Tudor Stefanescu

(m. 1992)
1.03.1923 - s-a nascut Arcadie Donos
1.03.1925 - s-a nascut Solomon Marcus
1.03.1926 - s-a nascut Viniciu Gaflta
1.03.1930 - s-a nascut Alecu lvan Ghilia
1.03.1943 - s-a nascut Magdalena Popescu
1.03.1951 - s-a nascut lon Machidon
1.03.1954 - s-a nascut Nicolae Panaite

2.03.1881 - s-a nascut Eugeniu Stefanescu-Est

(m. 1980)
2.03.1905 - s-a nascut Radu Gyr(m. 1975)
2.03.1905 - s-a nascut Mircea Mancas

(m. 1995)
2.03.1932 - s-a nascut Petre Ghelmez

(m. 2002)
2.03.1936 - a murit Alexandru Ciura (n. 1876)
2.03.1937 - s-a nascut Nelu Oancea
2.03.1952 - s-a nascut VladNeagoe

3.03.1841 - s-a nascut losif Vulcan (m. 1907)
3.03.1902 - a murit Samson Bodnarescu

(n. 1840).

3.03.1924 - s-a nascut Mihai Georgescu
(m.1995)

3.03.1925 - s-a nascut Florian Potra (m. 1998)
3.03.1992 - a murit Emil Giurgiuca (n. 1906)

4.03.1915 - s-a nascut Emanoil Ccpacianu

(m. 1996)
4.03.1919 - s-a nacut Mihai Stanescu
4.03.1921 - s-a nascut Mihai Calméacu
4.03.1921 - s-anascut Lucian Valea (m. 1992)
4.03.1927 - s-anascut Virgil Bradafeanu
4.03.1928 - s-a nascut Nina Stanculescu
4.03.1949 - s-a ndscut Lucia Verona
4.03.1952 - s-a nascut Gabriel Galifa
4.03.1960 - a murit Asztalos Istvan (n. 1909)
4.03.1977 - amurit loan Siadbei(n. 1903)
4.03.1977 - a murit Nicolae Stefanescu

(n. 1921)
4.03.1977 - a murit A.E.Baconsky (n. 1925)
4.03.1977 - a murit Savin Bratu (n. 1925)
4.03.1977 - a murit Toma Caragiu{n. 1925)
4.03.1977 - a murit Daniela Caurea (n. 1951)
4.03.1977 - a murit Mihai Gafita (n. 1923)
4.03.1977 - a murit Alexandru Ivasiuc

(n. 1933)
4.03.1977 - amurit M. Petroveanu (n. 1923)
4.03.1977 - amurit Veronica Porumbacu

(n. 1921)
4.03.1991 - amurit lon Lancranjan (n. 1928)



mina pe loc. Este imposibil sa
pricepi, cu toata bunavointa,
rostul sau hazul acestei “conti-
nuari”’, amintind izbitor de miz-
galelile elevilor, care adauga
portretelor din manuale mustati,
pipe si ochelari.

12 iunie

O Tintrebare cam stupida,
lansata de revista Apostrofai la
care au fost solicitati sa raspun-
da numerosi oameni ai scrisu-
lui, “Tn ce masura va recunoas-
teti Tn personajele lui Caragia-
le?”, isca alte citeva Tntrebari.
Prima: de ce trebuie s& te recu-
nosti in personajele cuiva? A
doua: pe cine intereseaza acest
lucru? A treia: Tn ce personaje
Se recunosc cei ce nu se recu-
nosc in personajele lui Caragia-
le? n ciobanul din Miorital! in
Mesterul Manole? Tn Danild
Prepeleac? in~ Hyperion? in
Hagi Tudose? in Pirgu? in Mi-
trea Cocor?... Lista ramine des-
chisa.

14 iunie

La Rimnicu Sarat, dezbate-
rea despre Caragiale, transmisa
Tn direct de televiziunea locala,
are loc intr-o berdrie. La intrare,
patronul ma saluta cu deferenta:

Bine ati venit, domnule
Quintus!” Primesc Tn dar un
presse-papier din lemn, Tmpo-
dobit cu o clepsidra, doua mici
cupe si un portret al lui Caragia-
le. Clepsidra fiind Tnsurubata n
soclu, nisipul din ea nu va mai
curge niciodata.

18 iunie

O noapte furtunoasa la
teatrul “Fani Tardini” din Ga-
lati, Tn regia actorului Dan Tu-
dor. Jupin Dumitrache a instalat
in fata casei doua gherete de
paza, una pentru el, alta pentru
Tpingescu, spre a-si apdra cum
trebuie onoarea de familist.

Chiriac e un debil cu musta-
cioard, Spiridon - o matahala
care fumeaza in dulap, Zita—o
dama coapta si supraponderalg,
Rica — un domn venerabil cu o
burta impunatoare, care nu-1
Tmpiedica sa execute un numar
de striptease, pastrindu-si pudic
jobenul pe cap. Spectacolul, in
totalitate, e un implacabil caz de
nehaz.

30 iunie

Sub pavaza Tintuneritului
negru ca smoala, cu concursul
unor forte de aceeasi culoare,
statuia lui Caragiale a luat-o la
picior! Tn drumul ei spre o des-
tinatie necunoscuta (Ploiesti?
Mizil? Berlin?), a poposit tem-
porar Tn buricul tirgului, la doi
pasi de “Intercontinental”. Se
afirma ca ar fi vrut sa innopteze
la hotel, dar ca usa era prea
scunda. Altii spun ca receptio-
nerul a lesinat, confundind-o cu
statuia lui Lenin. Bronzul, deo-
camdatd, a ramas in asteptare,
iar misterul - la fel de negru ca
n noaptea zilei dintli. Tn proce-
sul transferului statuia si-a pier-
dut soclul, ea fiind urcatd acum
pe un ridicol musuroi de ci-
ment. “C'est bizarre autant
qu'etrange”, ar fi exclamat
Caragiale, citindu-1 pe lonescu-
Gion.

15 octombrie

O noapte furtunoasa la Tea-
trul National din Bucuresti, in
regia lui Felix Alexa. Tn timpul
citirii ziarului de catre Ipinges-
cu, Jupin Dumitrache se da in
leagan -si adoarme. Rica soseste
la Intilnirea de amor cu o vali-
joara continind pijama, periuta,
pasta de dinti etc. Mai tirziu, ca
sa scape de urmadritori, se agata
ca un liliac de o grinda a tava-
nului, raminind astfel minute n

sir, intr-o “pozitiune pitoreasca
si mizericordioasa”. Cu peste
doudzeci de ani Tn urma, un
spectacol de la “Giulesti” il co-
cota pe Rica in virful unei scari
de zugrav, tinindu-1 cu capul in
jos pina ce-1 podidea singele pe
nas. Acum ca si atunci, aceeasi
neincredere in inteligenta pu-
blicului, supus unui regim de
socuri si bombardat cu efecte
ostentative. Asemenea “innoiri”
ascund n sine ideea unei veste-
jiri a operei, care s-ar cuveni
asadar Tmprospatatd. Gestul
seamand cu aducerea unor tu-
buri de oxigen in camera unui
om perfect sanatos.

21 decembrie

Actorul Dan Puric semna-
leazd Tn Adevarul “un paradox
care ar trebui sa ne dea de gin-
dit: sintem Tn Anul Caragiale,
care a fost un dramaturg nemai-
pomenit, a scris genial, dar nu
prin el ne mintuim noi, ci prin
Eminescu. Caragiale a descris
mitocanul roman de origine fa-
nariota-balcanica ce ne-a para-
zitat «vina istoricd». El are o
atitudine pesimista fata de po-
porul romén, in timp ce Emi-
nescu, desi a criticat cit a putut,
are o atitudine fantastica, virilg,
de tonus.” Interpretul lui Rica in
spectacolul de la National sufe-
ra de acelasi complex retardat
ca si revista Apostrof, care ne

Ti-e sete de cultura? Bravo! Noi avem

MIERCURI, 5 martie

JOI, 6 martie
VINERI, 7 martie

SIMBATA, 8 martie

DUMINICA, 9 martie

MARTI, 11 martie

MARTI-DUMINICA
MARTI-JOI

1900 Dialogurile Academiei Catavencu
2000 Teatru: o )
Oferta de serviciu de Lia Bugnar
2100 Muzica live:
4-GIVEN band
2100 Muzica live:
Adrian Berinde & 4-GIVEN band
2100 Muzica live:
Aievea
2000 Muzica clasica live:
Trio
de la 1030 Cafe-bar cu muzica ambientald
19002100  piscount 25%

iscodea recent cu o Tntrebare
rostoganeasca (“Nu-i ase ca...?”):
“Cum va explicati faptul cd, in
timp ce Eminescu are statut de
mit national, Caragiale a fost si
este autorul «repudiat», de care
mediul cultural roméanesc Tsi
aminteste mai degraba cu ne-
placere?” Multi dintre cei ches-
tionati au repudiat Tnsasi intre-
barea, dezvelindu-i taios impro-
prietatea. Citi nu si-ar dori sa fie
repudiati precum Caragiale, de-
venit piinea cea de toate zilele a
limbajului unei tari intregi?

12 ianuarie 2003

Conul Leonida la teatrul
Odeon (regia Mihai Maniutiu).
Personajele sint Tmbracate in
zdrente si adasta intre munti de
gunoaie. Efimita maninca, din-
tr-o urnd, cenusa primei sotii a
lui Leonida; savuroasa idee
vine dintr-o proza a lui Mircea
Cartarescu, unde era vorba de
cenusa cintaretei Zaraza, furata
de la crematoriu de un fost
amant al ei. Si tot Efimita, pen-
tru a-si trezi sotul, sufla energic
ntr-o trimbita. Finalul e pe ma-
sura Tntregului: Tmpuscarea
Saftei de cdtre ipistat. Sase cul-
turisti vinjosi, Tngeri enigmatici
cu imense aripi albe, vegheaza
cheful de lasata secului.

24 januarie

Emisiune radio despre Cara-
giale, transmisa in direct din
Muzeul Teatrului National. Lao
observatie a mea privind trans-
ferul ilegal al statuii scriitorului,
Grigore Gonta (regizor) ripos-
teaza ofuscat; actiunea, dupa el,
e perfect justificata si n-are
nevoie de aprobari “birocrati-
ce”. Cu alte cuvinte, furt califi-
cat! Parchetul se poate sesiza
din oficiu.

Emisiunea este ilustrata cu

de baut.

Prezentd permanentd a artelor vizuale Tn expozitia de la parter

citeva fragmente din Scrisoarea
pierduta, pusa in repetitie de
acelasi Grigore Gonta. Ar fi
vorba, crede regizorul, de o
montare menitd sa dainuie
doudzeci sau treizeci de ani. Ar-
gument peremptoriu: virsta sca-
zuta a interpretilor! Pind una-al-
ta, crimpeiele vazute dau impre-
sia unui spectacol de amatori.

30 ianuarie

Ultima zi a Anului Caragia-
le. La ora 7,40 ma adresez na-
tiunii prin radio: “«Actualitatea
lui Caragiale» reprezinta, cu si-
guranta, un cliseu. El ne su-
gereaza un provizorat, o0 mala-
die, o stare de criza. Este ca si
cum am spune: e actual azi, dar
n-a fost ieri sau nu va mai fi
miine. Prezumtii, evident, ab-
surde. Dar ele sint generate
spontan prin simpla invocare a
«actualitatii». Si mai are acest
cuvint darul de a se converti in
repros: fie la adresa realitédtii,
care seamana prea mult cu Ca-
ragiale, fie la adresa lui Caragia-
le, care seamana prea mult cu
realitatea. Astfel stind lucrurile,
e mai potrivit sa vorbim nu
despre actualitatea lui, care este
de acelasi tip cu perenitatea
Parthenonului sau a Glossei lui
Eminescu. «Adevarurile spuse
de el astfel - aprecia G. Calines-
cu — sint eterne si suave, n vre-
me ce, spuse de altii altfel, sint
confuze si triviale». Prin Cara-
giale, TImi permit sa adaug, am
devenit cu totii mai indrazneti,
mai lucizi, poate chiar mai
destepti. Am invatat sa deose-
bim mai bine esenta de aparen-
ta, fiinta de masca, adevarul de
minciund. Felul nostru de a
privi In jur si Tn noi Tnsine a de-
venit mai adinc si mai sever.
Aceasta actiune modelatoare se
va exercita si Tn viitor. Anul Ca-
ragiale s-a incheiat, mileniul
Caragiale continua.”

Stefan Cazimir
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de Constantin Toiu

Pagina ,,perfectal

A
U N SUBCAPITOLUL suc-

R cint Superstitioasa etica a
M cititorului (“Discutii”, 1932)
*4 din volumul “Cartea de ni-
sip” a lui Jorge Luis Borges
excelent tradusd de Cristina
Haulica si aparuta in 1983 la
editura Univers, marele scriitor
sud-american se ocupa de stil
Cu jactanta sa precisa, directa -
citez mai mult si mai n voie
pentru o mai lesne captare a
iubitorului sincer de literaturd
aparandu-se de somnolenta lo-
goree romana ca si de atatea
razne siprisosuri:

“...Cei ce pacatuiesc de
aceasta superstitie (a scrie per-
fect, n.ni), inteleg prin stil nu
eficienta sau ineficienta unei
pagini, ci aparenta iscusinta a
scriitorului: comparatiile folosi-
te, acustica, episoadele punc-
tuatiei si ale sintaxei lui...(...)

Atat de raspandita e superstitia
asta, Tncat nimeni nu s-ar Tncu-
meta sa admita absenta stilului
in opere care 1i stau la inima...
Critica spaniola n-a vrut sa
recunoasca faptul ca cea mai de
seama valoare a lui (Don Quijo-
te, n.n.) este aceea psihologica
si 1i atribuie n schimb haruri
stilistice care multora le vor fi
parénd misterioase. Tntr-adevar,
e de ajuns sa recitim cateva
pasaje, pentru a simti ca Cer-
vantes nu era stilist...si ca des-
tinele lui Don Quijote si Sancho
Panza il interesau prea mult ca
sa-si Tngaduie a se lasa distras
de propria sa voce...”

Borges citeaza in continuare
cativa comentatori printre care
si pe severul Grousac:

“Daca ar fi — scrie acesta —
sa descriem lucrurile asa cum
sunt, ar trebui sa marturisim ca
0 bund jumatate a operei (lui
Cervantes, n.n.) are o forma din
calea afaréd de subreda si de ne-

glijenta... Si prin aceasta nu ma
refer numai la improprietdtile
verbale, la intolerabilele repeti-
tii, ori la crampeile de ane-
voioasa grandilocventa care
sfarsesc prin a ne coplesi si la
structura in general dezagregata
a acestei fraze menita doar sd
umple timpul...”

Si Borges incheie: “Pagina
perfectd, pagina In care nici un
cuvant nu poate fi modificat
fara vreun prejudiciu, este cea
mai precard dintre toate. Modi-
ficarile survenite in limbaj sterg
sensurile laterale si nuantele;
pagina “perfectd”, constand
tocmai din aceste delicate valori,
este aceea care se toceste cu cea
mai mare usurinta. Dimpotriva,
pagina care poarta vocatia ne-
muririi poate strabate focul era-
telor, al versiunilor aproximati-
ve, al lecturilor neglijente...”

Idei surprinzatoare la un
autor in ale carui scrieri de un
puternic exercitiu al formei, se
pot citi mai multpagini perfec-
te. E ceva tipic pentru un scrii-
tor de 0 asemenea anvergura in-
telectuala sa viseze la dezmatul
lexical al unor prozatori, sa
zicem, de asta data, de teapa lui
Rabelais... Se pare ca acest dar
al rugozitatii literare 1l au de re-
guld numai scriitorii grei de
substanta...

Constient de paradox, mare-
le sud-american adaoga, precaut:
“Nu voiesc sd Tncurajez negli-
jentele de limbaj si nici nu cred
in vreo virtute mistica a frazei
stangace si a epitetului vulgar.
Afirm, doar, ca voluntara omi-
siune a acestor doua sau trei
desfatari — divertismentele ocu-
lare produse de metafora, cele
auditive produse de ritm, ca si
surpriza interjectiei sau a hiper-
batonului - ne dovedeste, de
obicei, ca pasiunea temei tratate
e cea care precumpaneste la
scriitorul respectiv. Asprimea
unei fraze ii e la fel de indife-
rentd literaturii adevarate, ca si
onctuozitatea ei...”

Ceva ramane sigur, noteaza
Borges la capatul Superstitioa-
sei etici a cititorului. “Greseala
predilecta a literaturii de azi este
emfaza... unic, niciodatd, Tntot-
deauna, totul, desavarsit...”

Lucrul de care suferd in pre-
zent multi romani trecuti prin
purgatoriul marxist, jemanfi-
sisti din nascare, — ca si destui
din scriitorii lor, — ori tocmai de
aceea. m

UMELE “roméanului

tipic”, reprezentat ade-

sea in ipostaza caracte-

ristica a “taranului ro-
man”, pare a fi suferit oscilatii
considerabile Tn decursul tim-
pului si in diferitele regiuni isto-
rice. in momentul de fatd, nu-
mele folosit cel mai frecvent ca
antonomaza cu functie etnico-
sociala e Gheorghe(“nea Gheor-
ghe”, despre care am scris n
aceasta rubrica cu doi ani Tn ur-
ma). Nu Tsi pierde total relevan-
ta lon, sprijinit de raspindirea
generald a echivalentelor sale in
spatiul crestin si de analogia cu
valoarea lor de nume generice
n alte limbi europene. La func-
tia de reprezentare ar mai putea
candida, dintre prenume, Vasile
sau llie, in plus, anumite pro-
verbe si expresii populare, exa-
minate cindva de Tagliavini, ar
mai sugera incerta genericitate
contextuald a unor nume ca
Vlad, Mateietc.

Cu doua sute de ani Tn urma,
in Transilvania din vremea Sco-
lii latiniste, romanul-tip pare sa
se fi chemat Oprea: nume ales
fie din interior, fie de membrii
altor comunitati lingvistice. Tn
Dictionarul onomastic roma-
nescal lui N.A. Constantinescu,
Oprea apare ca un nume laic
specific roménesc (folosit de
obicei ca masculin, dar uneori si
ca feminin), format de la o baza
de origine slava (verbul a opri),
dar cu valoarea onomastica dez-
voltatd pe teren autohton (fapt
dovedit de absenta sa in limbile
slave din jur). Numele - care azi
functioneaza mai ales ca patro-
nimic - e ntr-adevar atestat de
documentele vechi. Explicatia
preferatd de autorul dictionaru-
lui citat (nu stiu daca ntre timp
a fost repusa in discutie de spe-
cialistii Tn onomastica) e dintre
cele mai interesante; ar fi vorba,
ntr-o exprimare destul de eufe-
misticd, de un nume “cu sens de
invocare, privind prolificita-
tea”, cu sensul “sa fie ultimul
copil dorit”; arreprezenta deci o
tentativa magica de oprire a Si-
rului nasterilor Intr-o familie.

Ca numele “romanului ge-
neric” putea fi atribuit din afara
comunitatii lingvistice roma-
nesti o indica unul dintre prime-
le contexte in care apare cu va-
loarea la care ne referim: Sa-
muil Micu-Klein, Tn Historia
Daco-Romanorum sive Vala-
chorum, relateaza nfruntarile
dintre episcopul Inocentiu Micu
si reprezentantii din Dieta de la
Sibiu, citind o reactie dispretui-
toare a “magnatilor”; “Asadar,
un Oprea valahul ciobanulsa ne
nvete pe noi dreptatea?!” (in
traducere, Tn Scoala Ardeleana,
vol. |, antologie de Florea Firan;
textul original este Tn latina:
“unus Opre Valachus pecura-
rius”). Cafintr-o adaptare a cele-
brei “roti a lui Virgiliu”, Oprea

Oprea,

Bucur,

Onea...

devine numele cel mai potrivit
pentru un cioban. Un poem pas-
toral al lui Gh. Sincai, cuprins
intr-un volum omagial din 1804,
e construit sub forma unui dia-
log Tntre pastorii Opreasi Bucur.
Bucur e desigur un alt nume
specific romanesc, de mare ve-
chime, probabil din fondul tra-
co-dacic, data fiind legatura
clarad a familiei lexicale din care
face parte (bucuros, bucurie) cu
albanezul bukur“fnimos”. Sem-
nificatiile pozitive ale radacinii,
vechimea, poate si legatura cu
legenda intemeierii capitalei fac
din acest nume unul extrem de
reprezentativ - destinat parca
simbolizarii si alegoriilor. Pe
vremea Scolii ardelene numele
pare totusi a fi desemnat, ca si
Oprea, mai ales “ciobanul ro-
man”; cu conotatii nu neaparat
pozitive, caracterul popular ne-
fiind tocmai exaltat de atitudi-
nile critice si de proiectele edu-
cative ale Tnvatatilor iluministi.
Ambele nume sint folosite (co-
incidenta, aluzie sau reminis-
centd) de Budai-Deleanu, cind
pledeaza, in Dascalul roma-
nesc..., pentru necesitatea diver-
sificarii stilistice. Exprimind
opozitia cea mai clara ntre
“vorba sau limba muselor” si
“vorba de obste”, autorul con-
statd ca “putini foarte sint care

sa sa fie Tnaltat oarecumva pres-
te gloata cu voroava lor, sau
vrind a s& depérta de vorba cea
de toate zilele”; Tnsa “aflindu-ne
in vreo sotietate aleasa”, intre
“persoane de frunte”, “atunci de
bunda seama nu putem vorbi
cum vorbeste Oprea cu Bucur
n padure”.' Dintre cele doua
nume, Bucure folosit"si in pri-
ma varianta a Tiganiadei, de-
semnihd un personaj tipic ro-
man, banateanul care 1i e sluga
nobilului Becicherec. Tn poe-
mul Trei viteji, pentru acelasi
personaj e preferat un alt nume
“reprezentativ”; Craciun.

Ceva mai tirziu, la un alt ar-
delean — lon Codru Dragusanu
(in Peregrinul transilvan).- nu-
mele tipic e totusi lon (in forma
Onea / Onia)\ acesta apare mai
ntii Tntr-o anecdota prin care e
ironizat graiul ardelenesc (“Noa,
da de unde ii Onedt”) si apoi
intr-o tiradd a autorului: “De
mii de ori am zis ca e pacat sa se
punda romanului tot numele de
loane. Vezi ca loane e vacariul,
porcariul, argatul, tot potloga-
ripl. Oare cum vei nobilita vita,
cum vei destepta emulatiunea?
Daca (...) nicicind nu vei lua zbor
catre regiunile mai Tnalte poetice,
n etern vei raminea Onia\” m

Reviste

= Memoria ethnologica, revista de patrimoniu ethnologic si
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Centrul Creatiei Populare Maramures, Directia Judeteana
pentru Culturd, Culte si Patrimoniul Cultural National.
Redactia: Dumitru luga (coordonator), Florin Pop, Nicolae
Pauna Scheianu, Anamaria luga. Apare la Baia Mare. Nr.
4-5, jul.-dec./ 2002. Din sumar: Lectia Maramuresului de
N. Steinhardt, Asomption dans les Carpathes de Marie G.
Leblanc, Turism rural in Maramures. O analiza antropo-
logica de Chiara Cipollari (in rom. de Anamaria luga),
Forme sistructuriplastice arhaice din Maramures si nordul
Transilvanieide loan Marchis, Cateva cuvinte despre bise-
rica de lemn din Rogoz etc. Sunt reproduse, pe marginea
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o remarcabild valoare artistica si documentara.



Comentarii critice

Un epistolar al prieteniel

ERCUL Literar de
la Sibiu a rdmas
pana azi un exem-
plu de solidaritate
colegiala evoluata la treapta
superioara a unei prietenii uimi-
tor de rezistentd la eroziunea
timpului si a intemperiilor. Ca-
zul e rarisim, mai ales intr-o lu-
me din ce in ce mai labild si mai

- simoniaca, si reprezintd, proba-

bil, unul dintre motivele pentru
care gruparea mai e Tnsotita pe
ici, pe colo de ricanari, chiar si
acum, cand constatarile mani-
feste, venite Tndeosebi dinspre
nationalismul antiliberal si pa-
sunist, si-au domolit de mult
virulenta. E vorba de o prietenie
cu totul diferita de amicitia lite-
rard comuna, de pahar sau de
interese foarte concrete si ime-
diate, Tntemeiate pe stramoses-
cui principiu do ut des, dar les-
ne pervertibild la cea dintai tur-
bulenta in indiferenta sau ire-
ductibila vrajmasie. Relatiile
“cerchistilor”, dimpotriva, dupa
cum ei Tnsisi au marturisit n
deplin acord, cu diverse ocazii,
n ciuda omenestilor si pasage-
relor umbre care au putut sur-
veni intre ei Thtr-un moment sau
altul, au ramas sub semnul
luminos al unei prietenii dura-
bile, intemeiata pe comunitatea
de Weltanschauung, de crez si
aspiratii artistice si oarecum
chiar de destin. Un amor intel-
lectuals ireductibil si definitiv
i-a reunit pe acesti eminenti
artisti problematizanti, din vars-
ta studentiei sibiene pana la cea
a senectutii, conferindu-le un
aer de familie, de confrerie n-
chisa, elitara, motiv si acesta de
reactii retractile dinspre cei
aflati pe alte paliere artisticie si
ideologice, incompatibile cu cel
occidentalizant si axiocratic al
cerchistilor. Irita desigur si
acum, fara ca iritarea sd mai fie
manifest marturisita, si acea, in-
spiratd numita de Petra Poant3,
“emfaza a seriozitatii intelec-
tuale”. Trasdturd identitara care
nu putea provoca decat rezerve
sau adversitati intr-o lume cul-
turala lipsitd de apetit teoretic si
excedata de amatorism, din vre-
mea aurorala, sibiana a Cercului
propriu-zis, dar si in cea de azi,,
nu cu mult mai evoluata. O sta-
re de fapt definita de Gabriel
Liiceanu cu o pertinenta care ne
scuteste de orice alte comentarii
atunci cand, in Usa interzisa, 1l
evoca pe Stefan Aug. Doinas:
“Apartinea ultimei generatii de
literati (“Cercul de la Sibiu”)
din formatia carora filozofia

facea parte Tn mod obligatoriu.
Scriind el (subl. G.L.) despre
mine Tmi facea, fara sa stie, un
imens cadou: ma conecta la o
traditie culturala antebelica ca-
reia Ti apartineam obiectiv si
afectiv, una de dinaintea sepa-
ratiei nefaste dintre filozofie si
literatura. Aldturi de Balotd, era
singurul care Tn peisajul cultural
de atunci putea vorbi cu indrep-
tatire despre o carte care respira
literar cu plamanii filozofiei.
«Filozofii» nostri de atunci erau
idiotizati ideologic, iar criticii
literari erau filozoficeste inculti.”

EVENIND la motivul
prieteniei - pe care ar fi,
poate, mai propriu s-0 nu-

mim, Tn acest caz, cama-
raderie: are o nuantd mai putin
ambigua si mai virila — trebuie
spus ca ea a fost liantul care a
facut din “Cercul Literar de la
Sibiu” o grupare singulara in
cultura noastra prin longevita-
tea creatiei — ramasa fidela, de-
a lungul timpului, programului
initial - si a solidaritatii mem-
brilor sai. A existat aici un veri-
tabil cult al prieteniei care se
perpetueaza inca prin putinii su-
pravietuitori, transmis Tnsa deo-
potrivda si urmasilor — d-nele
Delia Giurgiu-Cotras, Sorana
Coroama-Stanca, Zorina Reg-
man, Lucia Constantinescu,
d-nul prof. dr. I. N. Boeriu, -
care continua sa cultive spiritul
Cercului, fiind perceputi ca un
fel de al doilea esalon al lui.
Mai mult: aceasta vocatie a prie-
teniei s-a rasfrant si asupra per-
sonalitdtilor cu care cerchistii
au intrat in conjunctie Tn varii
momente si imprejurari. Cuceri-
te, seduse si in cele din urma
consonante, acestea au intrat la
randu-le intr-o ireversibila rezo-
nanta ideatica si afectiva cu ei,
chiar si atunci cand apartineau
altor culturi, de pe alte meridiane.
Un exemplu relevant sub
acest aspect 1l constituie recen-
tul volum Arca Bunei Sperante,
care reproduce scrisorile primi-
te de Ovidiu Cotrus si mai apoi
de sotia sa de la prietenii din
strainatate. Cartea cuprinde epis-
tolele unor corespondenti mai
mult sau mai putin cunoscuti
cititorului de la noi, dar toti de o
incontestabild prestantd cultu-
ralda, majoritatea cunoscuti de
Ovidiu Cotrus cu ocazia unor
reuniuni literare de peste hotare,
unde in cele din urma, dupa anii
de temnita care i-au ruinat
sanatatea, i s-a permis sa parti-
cipe. Cum spune Cornel Ungu-
reanu, prefatatorul si ingrijitorul
editiei, aceste Tntalniri culturale

din Franta, Anglia, Canada,
SUA, lugoslavia, au avut asu-
pra lui Ovidiu Cotrus cel fizic
traumatizat o eficienta terapeu-
tica salutara. Dupa cum - ma
grabesc sa adaug - si impresia
pe care el a lasat-o asupra con-
locutorilor s-a convertit rapid in
admiratie, afectiune si, in cele
din urma, ntr-o profunda pri-
etenie. Acestia sunt, Tn ordinea
“intrarii Tn scend”, Andre Mal-
raux, Mircea Eliade, Pierre
Emmanuel, Fernand Ouellette,
Pierre Oster, Robert Marteau,
Michel Deguy, Marc Alyn, Jean
Claude Renard, Predrag Matve-
jevici, Pedro Cameiro de
Cunha, William Bush (Vasi-
lios). Scrisorile fiecaruia sunt
precedate de o prezentare con-
ceputd de Cornel Ungureanu,
concisd dar substantiald, utila
Tndeosebi cititorului nefamilia-
rizat cu unul sau altul dintre a-
ceste nume.

Evident, nu toti acesti cores-
pondenti se cunosteau ntre ei,
dar, reuniti Tn acest epsitolar, ei
produc revelatia apartenentei la
o familie spirituala careia nsisi
cerchistii 7i apartineau. De a-
ceea, impresia finald cu care ra-
manem dupa lectura acestui flo-
rilegiu epistolar, este ca am pa-
truns Tn intimitatea unei grupari
(Ovidiu Cotrus tinea mult la
acest termen, deosebindu-1 in-
sistent de cel de grup) sudate nu
numai prin comuniunea de idei,
ci si prin pura, simpla si ome-
neasca afectiune. La o privire
superficiald, poate parea putin
stranie Tn aceasta reuniune pre-
zenta lui Andre Malraux. Apro-
pierea de Cotrus, dupa cum
lamureste Cornel Ungureanu, a
fost mediata de prietenul comun
Jean Grosjean, iar interesul si
atractia reciproca a fost deter-
minata, printre altele, se pare ca

Carti

= Horia Muntenus, Dincolo de Bréancusi,
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Arca Bunei Sperante. Scri-
sori catre Ovidiu Cotrus.
Editie Tngrijitd de Cornel
Ungureanu. Editura Mari-
neasa, Timisoara, 2002.

n primul rand, de experienta
mortii, asupra careia fiecare Tsi
formula viziunea Tn exprimari
memorabile. Precum aceasta,
din prima epistola a lui Malraux,
care cunostea de acum patimi-
rile prin care trecuse noul pri-
eten despre scrierile caruia Tsi
formase o prima impresie “prin
intermediul latinei, al italienei si
al francezei”: “Moartea - i
scria el Tn 1972 - nu are mare
importanta, dar apropierea ei
are foarte multa.” Ceilalti cores-
pondenti sunt totusi mai confe-
sivi, mai efuzivi, Ti marturisesc
proiecte, credinte, sperante, so-
lidaritatea, in cele din urma ad-
miratia, atasamentul, uneori
chiar “o usoara exaltare” la reve-
latia personalitatii lui Cotrus.
Eliade 7i marturiseste proiecte:
“Poate ca mai tarziu, daca Tmi
va ingadui Dumnezeu o batra-
nete goetheand, ca lui Thomas
Mann, sd& ma incumet si la un
Doctor Faustus de prin partile
noastre.” Asemenea planuri,
aflate inca n stadiul de intime
aspiratii, nu se dezvaluie oricui.
Pierre Emmanuel se face purta-
torul de cuvant al celor care, la
Paris, l-au cunoscut pe Cotras:
“Stiti cat de mult stimam noi
aici gandirea dumneavoastra.”
Fernand Ouellette crede 1n

capacitatea actului creator de a
genera solidaritate; “Nu poti de-
veni om cu adevadrat decét prin
si cu ceilalti. Astfel ca poemul
devine Tn mod natural un act de
solidaritate.** Michel Deguy il
asociaza la o viziune a Utopiei:
,»Sa ne imaginam o lume in care
pretutindeni unii i traduc pe
ceilalti.** Pentru ca, dupa ce
Ovidiu a devenit amintire, toatd
aceasta afectuoasa solidaritate
sa se reverse asupra doamnei
Delia Cotrus. Chiar si dupa
aproape treizeci de ani de cand
1l cunoscuse pe Ovidiu la Ce-
risy-la-Salle, scriitorul William
Bush, de confesiune ortodoxa,
profesor la Universitatea Wes-
tern Onrario din London, Cana-
da, Ti evoca acesteia momentul
ntalnirii in termeni inca febrici-
tand: “Imi aduc aminte de as-
teptarea fericita cand am privit
chipul lui Ovidiu si I-am intre-
bat (dupa ce m-am apropiat de
el si i-am spus ca intelesesem ca
vine din Romania): «Ortodox?»
Si Ovidiu, reflectind bucuria
mea radiantd, a raspuns: «Da!
Ortodox!» Atunci ne-am Tmbra-
tisat ca fratii si am stat Tn noap-
tea aceea pe banca din fata cas-
telului si am vorbit pana la ora
doua!”

N SUCCESIUNEA Junimii
m si a Sburatoralui lovinescian,
H Cercul Literar de la Sibiu a
rl rdmas nu numai cel mai lon-
geviv prin renasterea sa in spirit
si la deplind maturitate, dup& un
hiatus de doudzeci de ani, ci,
fara indoiald, si gruparea litera-
ra cea mai temeinic fundamen-
tata teoretic, cu cea mai eficien-
td si mai mare amplitudine a
deschiderii Tnspre orizonturile
axiologice ale culturii europene.
Stradania dlui Cornel Ungurea-
nu, beneficiind de generoasa
cooperare a dnei Delia Giurgiu
Cotras, de a reuni in aceasta
Arca aBunei Sperante reflexele
prestigiului international al lui
Ovidiu Cotras, unul dintre cei
mai proeminenti “cerchisti”, de-
vine Thca un argument n spriji-
nul acestei situari.

Radu Ciobanu

= QOctavian Vuia, Aducere-aminte, publicis-
tica, editie ingrijita, prefatd si note de
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- Domnule Barbu Cioculescu,
sunt coplesit de o mare emotie: n
aceasta casa in care ne aflam n-am
mai calcat de aproximativ cinci-
sprezece ani. Odinioara, ma intal-
neam aproape saptamanal cu tatal
dumneavoastra, domnul Serban
Cioculescu - avea o rubrica la Fla-
cara. Mobilele, lucrurile sunt, Tntr-o
oarecare masurd, asezate la fel;
tablourile de pe pereti sunt ace-
leasi. M-astept, in fiecare clipa, sa
apara autorul Varietatilor critice si
sa mi se adreseze cu ironia sa sub-
tire, sa-i vad sclipirea jucausa a
ochilor, zambetul malitios.

Dar trebuie sa-miTnving emo-
tia sisa incep dialogul nostru.

- V& ascult.

- Sunteti depozitarul unor a-
mintiri fabuloase. Care ar fi pri-
mele dintre ele?

- Primele, primele? Asta e
foarte greu de stiut; nu pot sa-mi
dau seama cand s-a petrecut un
anumit lucru. Sunt plin de admira-
tie fata de memorialistii care po-
vestesc 0 scend situand-o exact in
timp. Stiu, din ce mi-a spus tata, ca
am vorbit foarte tarziu si ca “o
bdgaserda pe manecd”. Pe urma,
dupa ce am inceput sa vorbesc, nu
m-am mai putut opri.

de George Arion

“deja vu” sau cine stie ce semnal
misterios al unei alte vieti.

Tot n cladirea liceului, la sub-
sol era un atelier de tamplarie Tn
care era si un strung de lemn la care
strungarul mesterea diverse mobi-
le pentru scoald. Tl urmaream fas-
cinat cum lucreaza. Mi-am dorit,
mai tarziu, sa am Si eu 0 meserie
manuala.

N-am putut sa-mi Tmplinesc
dorinta asta, dar am ramas cu un
fel de ambitie de a lucra cu aparate
complicate.

De pilda, mi-a placut sa manu-
iesc aparatul de fotografiat - Mateiu,
ca multi oameni ai vremii spunea
“aparat de fotografie”; am avut
mai multe, nu cu toate m-am pri-
ceput sa lucrez.

- Trebuie sa va intrerup. Cum
era domnul Serban Cioculescu ca
parinte?

- Daca spun ca a fost un parinte
ideal, pot sa fiu invinuit de banali-
tate sau de conformism. A avut tot
timpul tendinta de a fi mai degraba
un camarad cu mine. Aceastad rela-
tie a functionat foarte bine Tn copi-
laria mea, cand am avut un tatd
vesel Tntotdeauna, dispus sa se
aplece asupra copilului sau, poate
fara sa aiba destul timp.

“Tata ma considera un coleric”

- Sunteti, Intr-adevar, un cau-
seur formidabil!

- Asa se spune! Fapt este ca,
una din primele amintiri pe care ar
fi trebuit sa le am, dar n-o tin min-
te, mi-a fost povestita de tata. El se
apleca deasupra caruciorului meu
si recita teatral din Arghezi: “Tu
nu esti frumusetea spiralelor can-
dide/In ochi tu nu duci moartea
nici perlele lichide...” Eu, auzind
acest ton care devenea tot mai teri-
bil, incepeam sa urlu! Era un alt
efect decat cel scontat.

- Trebuia, poate, sa aleaga o
altd poezie.

- Alta data mi-a daruit un ele-
fant mare, din plus, de Tnaltimea
unui copil - putea fi célarit. Cu alta
ocazie a adus un ied, fragil, care
de-abia se putea tine pe picioare si
care a devenit imediat un membru
al familiei, foarte apreciat mai tar-
ziu sub forma de caprd, animal in-
teligent si vesel.

Odata a castigat la tombola o
minge de fotbal pe care mi-a dat-o
mie si Tn aceesi zi a disparut.

Tin Tnsa foarte bine minte anu-
mite intdmplari de la Gaesti - locu-
iam chiar in cladirea liceului unde
tata era director. Scoala avea etaj si
un coridor lung pe care mergeam
cu ftricicleta. In curtea mare era
cladirea la rosu a viitorului liceu,
care mi se parea imensa; coboram
n subsolul acestei cladiri care inca
nu avea plafoane. Uitdndu-ma in
sus vedeam un zid nesfarsit. Mai
tarziu, am avut impresia ca m-am
simtit in Creta legendara, dar nu-mi
dau seama dacd nu cumva este o
impresie adaugata. Ar fi fost un

- Este oproblema eternd a pa-
rintilor.

- Parintii mei erau foarte tineri,
amandoi profesori, aveau mult de
lucru; tata venea des la Bucuresti
pentru ca avea “Cafeneaua litera-
ra” si articolele pe care le scria. Nu
aveau ei timp pentru mine cat as fi
vrut si atunci am cunoscut singura-
tatea si 0 oarecare forma de melan-
colie. Dar nu cred ca si-au dat sea-
ma de lucrul asta.

Tn adolescenta si mai tarziu s-a
purtat cu o mare delicatete; nu in-
tra Tn maruntaiele mele sufletesti.

-Dar, la un moment dat, n-ati
simtitnevoia sa o faca?

- Deloc. Fizic, am mostenit
structura mamei; tata ma considera
coleric. Nu-mi placea sa se ames-
tece cineva Tn socotelile mele.
Aveam aventuri sentimentale de-
zastruoase pe care tata le cam stia
si era Tnspaimantat. Un amor ne-
Tmpartasit poate deveni un fapt
artistic, dar cand se petrece la 15-16
ani este ceva devastator si cu efec-
te chiar si in catalog. Mi-a dat o
singurd palma, pe la 4-5 ani, dar
atat de tare am racnit atunci si am
reactionat asa de urat, Tncat dupa
aceea nu s-a mai intamplat nicio-
data. Dar asta nu inseamnd ca nu
I-am respectat.

- V-a fost un model?

- Cand am spus ca I-am respec-
tat, ma refeream la o treapta mai
jos; de pilda, cand Ti ceream bani,
Tmi dadea Tntotdeauna, dar nu prea
Tndrazneam, preferam sa-i cer ma-
mei care Tnsa voia sa stie ntot-
deauna pentru ce, daca nu-mi
ajung mai putini.

El nu Tntreba nimic, dar aveam
0 jend; altfel, eram foarte apropiati
si-mi amintesc ca ma lasa sa citesc
orice carte din bibliotecd, Tnsa cu o
conditie: s-0 citesc frumos. Avea
carti din fel si fel de specialitati: de
stiinte naturale, de politica, ba
chiar am gasit o datd o carte de
astrologie care dadea si anumite
scheme pentru a-ti face singur zo-
diacul. Rasfoind cartea, am dat
peste urmatorul exemplu: “Sa
ludm, de pilda, un nativ nascut vi-
neri la orele 17,30, In ziua de 10
august anul 1927.”.

- Ziua si anul dumneavoastra
de nastere!

- Exact! Si, in continuare scria:
“Sera poete ou inventeur”.

Am avut impresia ca este un
fel de semnal al destinului.

- Extraordinar!.

- Nu am fost inventator pentru
ca nu am crescut Tn casa unui ma-
tematician, fizician, inginer.

Fara indoiald, prezenta tatei, a
mamei a fost decisiva Tn formarea
mea. Si poate intr-un fel, unde fi-
rea mamei se deosebea net de firea
tatei, nu am fost influentat Tn ma-
sura n care devii o copie la scarad
redusa cu pantograful a parintelui,
adica n-am fost coplesit de prezen-
ta si autoritatea parinteasca, cu atat
mai mult cu cat, nici Tn adoles-
centd, nici mai tarziu tata nu mi-a
facut politie; era profesor la scoala
unde Tnvatam si nu se ducea nicio-
datd s&-mi vada notele.

- Oare nu se ducea fara sa stiti?
Sunt acum malitios, asa cum Ti
placea atat de multsa fie...

- Prin 1940 m-a luat de la Li-
ceul “Gh. Lazar” pentru ca se “le-
gionarizase” si Tncepusem sa
schioapat rau la note. Ti descoperi-
sem pe muschetarii lui Dumas, pe
Don Quijote si alti eroi formida-
bili, asa incat nu mai Tnvdtam. in
acelasi timp, atmosfera legionara
din liceu 1l ingrijora.

- Din céte stiu, acolo I-ati avut
profesorpe Eugen lonescu.

- Tl aveam profesor de france-
z4a; sarea ca un titirez printre banci,
era foarte vesel. Seméana cu gravu-
ra care-1 reprezinta pe Villon - us-
cativ si mic. Faceam cu el tocmai
Evul mediu frantuzesc si cand se
apropia de mine (stateam n prima
bancd) 1l priveam pe sub sprance-
ne - care erau negre si foarte arcui-
te - iar el se retragea.

In pauza 1l intreba pe tata:
“Barbu e legionar?”

“De ce?” 1l intreba larandul lui
tata.

“Pentru cd ma priveste fioros!”.

De fapt, nu aveam chef sa m-as-
culte.

- Cine intra Tn casa dumnea-
voastra?

- In primul rand, scriitori. E
foarte greu sa fac o enumerare
pentru ca, de fapt, intalnirile se
petreceau indeosebi la cafenea.
Dar daca, de pilda, Lucian Blaga
venea Tn Bucuresti, Ti facea tatei o
vizitd. Tata avea 0 pisica neagra,
superba, care era a lui Tn sensul ca
fata de el Tsi ardta intreaga tandre-

Barbu Cioculescu:

Am fost un
lenes care a

muncit
mult”

te, pe ceilalti tinandu-ne la o oare-
care distantd. Aici, Tn birou, de
Tndatad ce venea un oaspete, pisica
venea, se cuibdrea in poalele tatei
si Tncepea sa toarca. Vazand-o, Blaga
a zis: “Parca-i o Parcal” Pe urma,
s-a uitat in biblioteca si a vazut
Discobolul, daca nu ma insel pe
care nu i-1 oferise tatei cu dedica-
tie. L-a scos si pe prima pagina a
citit, scris de tata:” Nil admirari
nisi Lucian Blaga™; atunci, Blaga a
scos si el stiloul si a adaugat: “Ac-
cept.”

Venea foarte des Vladimir
Streinu si aveau lungi discutii care
deveneau la un moment dat foarte
crancene. Uneori, interveneam si
eu, dorind sa Tmpac lucrurile.

Tin minte ca, prin 1946 a venit
Camil Petrescu. Mai intai s-a
mirat:” O, ce casa aveti!” Era cu
un aparat auditiv mare, cum erau
pe atunci si, cum el trecuse deja
“pe linie” ( cum se spunea) Si tre-
buia sa se justifice intr-un fel, s-a
lansat intr-o diatribd Tmpotriva
burgheziei romanesti care, intre
cele doua rézboaie ar fi lasat tara
de izbeliste.

Zicea: “Serbane, cand, de pil-
da, acestei burghezii i s-ar fi pus
Tntrebarea daca este dispusa sa dea
jumatate din avere, fiecare, ca sa
salveze tara, ar fi facut-o?” O 1in-
trebare utopica: la urma urmei, ni-
meni n-are jumatate din avere Tn
lichiditati.

- Si oricum nu putea fi o rezol-
vare.

- Evident. Dar incerca sa se
scuze.

Veneau fel de fel de tinere poe-
te dornice de a fi recenzate, scan-
dalizand-o pe mama. Veneau Vanea
Gherghinescu cu Domnita, fiind
prieteni Tnca din copilarie, prieteni
severineni.

- Eugen lonescu?

- El statea foarte aproape; se
plimbau serile prin Gradina bo-

foarte

tanica; sotia lui, fiind severinearl
era 0 cunostintd veche a tatei. |
aveau foarte bine. |

Tata mi-a spus cd atunciwB 1
publicat articolul despre Nu, cil
nica era impartita Tn doud, adical
cuprinsul aceluiasi articol a recJ
zat doua carti, deci nu I-a onorat |
lonescu cu o recenzie Tntreal
Eugen lonescu cumparase zial
dar nu indriznea si-| deschidl
sa-I citeascd, temandu-se cil
nica nimicitoare, pe care t*Bbirl
nteles, nu i-a facut-o, mai cu sa
ma ca a fost amuzat de carte.

- Erati vecini cu Liviu 7?e6nl
nu.

- Pe Rebreanu nu l-am vazut|
noi n casa, dar ne duceam, o stil
da mai incolo, la Fanny si la Pil
cand venea si el si dadea céte1
masa. ,

Si tot asa nu l-am vézut la Nl
pe Minulescu, pe care 1l intalnea]
zilnic venind dinspre bulevard, J
un baston mare pe care 1l agi]
mergand cand pe un picior, can
pe altul si care ne invita acasa si ]
servea cu niste cocteiluri prepara]
de el.

O lume Tntreaga s-a perindat
aici. |
- S-a perindat o parte din Aq
ria literaturii romane! |

- Mai cu seama dupa ce |
instaurat comunismul. Noi ram]
seserrr din toata casa, cu doua c]
mere. Tntr-o camera la parter, dou
la etaj si una in pod erau all
familii. Toti cu o singurd bg™r
si 0 singura baie. Toata lumSrsd
tea, ca sa zic asa, sub autoritara
mamei. Familiile respective ri
erau formate din oameni rdi sa
imposibili; dar era incomod.

Ei bine, la tata veneau fel de fi
de prieteni, multi citeau “memq
rii”. Se facea un fum nemaipoma
nit de “Nationale”, de “Plugar”, q
“Marasesti”. Se retrageau pe !
doua noaptea, eu plecam pe la sas



limineata la slujba mea de norma-
B>r la un atelier (eram singura car-
casd, numai eu aveam sluj-
fumul tot nu iesea!
| O adeviratd intamplare de
Iman a fost atunci cand ne-am
mezit la usa cu Petre Ghiata care a
mus doar atat: “Sunt urmarit de
Kcuritate.” Intr-adevar, la scurt
Imp i-am vdzut misunand n jur.
|| Dar nu numai oameni au intrat
li caja noastra, ci si multe carti.
latl”*P scotea niciodata carti din
lasa, cu exceptia celor pe care le-a
landut sau le-a schimbat Tn anii de
festriste.
| - cum v-ati descurcat Tn anii
aceia?

- latd cum: in tata s-au destep-
[it virtuti clasice oltenesti. El a fa-
lut multa vreme anticariat “ pe
licior” - cumpéra si vindea caiti
iar, din pdcate, multe erau chiar
[le lui, Incat si-a desfacut colec-
tie. De pildd, doamna Caragiale i
|&cuse cadou tatei arhiva Caragiale
[e care tata a vandut-o bucatd cu
ucatad Bibliotecii Academiei Ro-
méane. A primit pe manuscrisul
liesei O noapte furtunoasa 1000
ie lei, ceea ce reprezenta atunci o
leafa buna, iar pentru noi - doua
luni de existentd. Primise cadou de
la George Nenisor o0 icoand ruseas-
[& din Scoala Stroganoff de pe la
[600, un triptic care se desfacea,
magnific pe care-1 primise cadou
fitulescu de la ambasadorul sovie-
te n clipa semnérii celebrului tra-

0 piesa rarisima. Tata a
rAWut-o Muzeului National. Am
I'azut-o0 expusa o data.

Avea doua tablouri de Grigo-
[escu, din perioada lui ultima,
tand picta in culori stinse.

Tata nu era prea sigur de origi-
nalitatea lor (desi, ma gandesc, pe
rremea aceea cine si-ar fi pierdut
ampul sa falsifice!). Si acestea au
[ost vandute. Si cate altele. Mai
oate.

A gasit un post la Patriarhie,
dar trebuia avizul lui Constanti-
nescu-lasi, care a spus ca nu e deo-
camdatd momentul. Salariul era de
600 de lei pe luna, eu avand 875
de lei ca normator. Fata biseri-
ceasca i-a transmis ce a spus Con-
stantinescu-lasi, iar tata a replicat:
“E un prost!” Fata bisericeasca a
trebuit sa para usor scandalizata si
a reactionat:”Cum puteti spune
asta despre tovarasul ministru?”.
“Capul meu face doar 600 de lei
pe luna?”, a raspuns tata.

- Dar cum a scapat de destinul
nefericit al atatorprieteni, colegi?

- Numai prin ajutor Dumne-
zeesc! O spun farda sa ma sclifo-
sesc. De ce n-a fost Tnchis tata?
Presupun (e doar o supozitie) ca
datoritd simpatiilor evreiesti. Evreii
erau foarte puternici Tn acel mo-
ment si e posibil sa-1 fi aparat.
Poate Leonte Rautu? Erau in apa-
ratul de Securitate, de conducere...
Sau, poate sperau ca se va intoarce
“la linie”. Au fost foarte tulburati
cand tata, Tn loc sa se Tnscrie Tn
Partidul comunist a scris la Drep-
tatea. Credeau ca este al lor!

- Dumneavoastra ati avut o ati-
tudine foarte transanta Tnca din
facultate.

- De aceea m-au si dat afara.
Mai e ceva: noi nu am participat la
manifestari “dusmanoase” organi-
zate. Tonegaru, de exemplu a facut
parte din organizatia “Mihai Emi-
nescu” care a impartit medicamen-
te, Tmbracaminte, hrana dintr-un
ajutor belgian. Tn cazul lui, au avut
niste probe materiale precise.

- Daca si a Tmparti medica-
mente Tnsemna o “manifestare
dusmanoasa”... Dar cu siguranta
ca Tn acei ani s-a nascut duplici-
tatea de care am dat dovada cei
mai multi, pentru a supravietui.
Pentru aputea debuta, probabil, ati
scris acele poezii de care radeti in
fisa autobiografica pe care v-ati

Tntocmit-o.

- lata, pe etape, cum au stat
lucrurile: prin anii ’46 - 47, cand
randurile comunistilor erau des-
chise si cand puteai s& intri imediat
n partid, a trece la ei era o rusine
Tngrozitoare in lumea in care cir-
culam noi. Era o descalificare, nu
mai puteai scoate nasul Tn strada.
A scrie “pe linie” mi-ar fi fost cu
neputinta in acei ani. lar a publica
- nu se punea problema.

Tntre '45-’65 au trecut totusi
douazeci de ani. Am Tnceput sa
public. Prima poezie, pe o pagina
Tntreaga in Gazeta literara era de-
dicata zborului lui Gagarin. M-a
entuziasmat, mi-a dat o stare de
betie, mi s-a parut ceva nemaipo-
menit.

- De fapt, era oglorificare aiz-
banzii omului.

- Fard indoiald. Am scris acest
poem fard nici o urma de senti-
ment de cedare josnica sau ipocri-
zie. Mioara Cremene, care era in
redactie mi I-a publicat asa cum i
l-am dat. Apoi mi-au mai aparut
cateva poezii. Cand am facut un
volum si l-am depus, redactorul
cartii mi-a spus: “Bine, dar astea
par scrise acum 20 de ani, nu sunt
deloc de actualitate!” A stat volu-
mul un an, doi... Tntre timp apdreau
cele ale lui Sorescu si altii Tn co-
lectia “Luceafarul”. De mine nu
putea fi vorba. Atunci a inceput
targuiala. Redactorul (o femeie)
sustinea ca se lupta energic pentru
tiparirea volumului, dar ca tntam-
pina greutati. L-am intalnit pe un
coridor pe Vasile Nicolescu. Mi-a
spus: “la vino Tncoace!” si mi-a
dat referatul cu pricina care era

- Cizm v-atiapropiatde P.N.T.?

- Am fostin T.U.N.T. din 1946
cand eram in ultima clasa de liceu.
Atunci am dus la Dreptatea primul
si ultimul meu articol, in care po-
lemizam cu Gheorghe Apostol.
Cand am intrat in curtea redactiei,
tipografii m-au batut cu pietre si
am fiigit. Daca articolul apdrea cu
siguranta cape urma m-ar fi bagat
la puscarie. In 1990 am primit un
telefon de la niste necunoscuti care
m-au Tntrebat daca nu vreau sa vin
n nu stiu ce cladire unde se re-
infiinteaza P.N.T. Nu m-am dus.
Dar ntr-o zi, llie Paunescu ne-a
convocat, pe mine si pe Petre
Stoica si ne-a Intrebat daca nu sun-
tem dispusi sa scoatem Tmpreuna
Dreptatea Pentru o vreme am fost
redactor-sef. Mi-a fost incredintat
editorialul. Scriam zilnic, mai fa-
ceam si revista presei si pe cea a
presei literare si mai colaboram si
la alte pagini; timp de aproape trei
ani am scris intre unul si trei arti-
cole zilnic.

A fost pentru mine un antrena-
ment extraordinar, asemanator
celui al unui sportiv de performan-
ta. Din pacate, ziarul nu mergea.
N-avea difuzare. De pilda, la Gara
de Nord, daca un vanzator voia sa-1
pund pe tejghea era amenintat ca
va fi Tnjunghiat de catre cel care
conducea mafia difuzorilor de
presa din gara.

- Era vremea cand din trenuri
se aruncau in plin camp publica-
tiile neconvenabile guvernantilor.

- La un moment dat, Petre
Stoica s-a retras din redactie, a
avut o iesire ca urmare a epuizarii
la care ajunsese. Eu am ramas si pe

“Nu credeam ca vom mai trai
n libertate”

dezastruos. Femeia a fost foarte
jignita de “gestul odios”, dar car-
tea mi-a aparut in o mie de exem-
plare. La al doilea volum, unde nu
am mai avut aceeasi presiune, tira-
jul a scazut la 500 exemplare. lar
al treilea a fost tiparit in 350 exem-
plare. incepand din 1978 nu am
mai putut publica nici o carte; la
mine au functionat “Tezele din iu-
lie”. A cazut ghilotina.

Gestul facut in 1965 nu are o
justificare sau expheatie; nici nu
ma acuz, nici nu ma scuz. Cel
putin in 1968 a fost o asemenea
miscare de adeziune fatd de Ceau-
sescu cum nici n-ar fi visat el si pe
care ar fi trebuit sa stie s-o exploa-
teze mai departe, daca n-ar fi fost
asa de rupt de realitate sau daca n-ar
fi fost un mizerabil. Atunci Tnce-
pusera sa publice cam toti scriito-
rii. Repet, asta nu e o scuza.

S-a mai Tntamplat un lucru: noi
nu credeam ca vom mai trdi n li-
bertate.

- Corect

- Ne rostuiam viata in asa fel,
gandindu-ne ca vom trai si vom
muri Tn regimul comunist.

vremea cand a fost director Radu
Vasile. Pe urma, in timpul venirii
la putere aPNTCD am fost nemul-
tumit de modul Tn care s-a “afir-
mat” partidul. Atunci am scris si
eu o serie de articole critice, pentru
ca am avut impresia clard cad se
duce in prdpastie. Era un partid
care facuse eroarea strategica de a
lua asupra lui toate deciziile unei
guvernari, cand, in realitate, nu el
decidea toate liniile. Era atacat si
de PDSR si de cétre aiiati si nu s-a
aparat deloc. S-a bazat pe fidelita-
tea, intelegerea si perceptia corectd
a electoratului si s-a inselat.

- A fost o iluzie.

- S-a mai intamplat ceva ciu-
dat: dupa ce s-a prapadit Coposu,
am observat o rdceald la adresa
mea, mai cu seama dupa castiga-
rea alegerilor. Cand intram in se-
diu eram Tntrebat cine sunt, secre-
tara - care Tnainte, cand ma vedea,
ma Tmbratisa - ma intreba: “Pe
cine cautati?” si alte asemenea.
N-am gasit altd motivatie decéat
teama unora ca vreau sa cer ceva.
Atunci am facut un pariu: “la sa
vedem, mi-am zis, daca eu nu dau

nici un semn de viata, voi fi cau-
tat?” Ei bine, Tn cei patru ani in
care s-a aflat la putere, nu am pri-
mit nici un semn de viata de la
PNTCD. Asa a fost situatia: nu-i
judec. La un moment dat, influen-
tat de amicul meu Nicolae Balota -
foarte apropiat de Boila - am intrat
n noul partid Infiintat de Ciorbea.
Boila era scandalizat de coruptia
puterii de atunci. Apoi, Ciorbea a
reintrat in PNTCD iar eu consider
ca am ajuns la o varsta - 76 de ani
- la care ma pot lipsi linistit de
orice apartenenta politica.

-Nu aveti senzatia ca dupa '89
s-a Tnlocuit o minciuna cu o alta,
poate maipoleitd, dartot o minciu-
na?

- latda un lucru pe care 1l inteleg
cu dificultate; ba nu, il inteleg, dar
ma ravaseste. De ce a trebuit ca
trecerea la capitalism sa fie facutd
de catre vechea Securitate? Adica
se poate explica. Pentru ca Securi-
tatea a vrut rasturnarea lui Ceau-
sescu - asta-i convingerea mea in-
tima. Ea a pus pe picioare viata po-
litica, infiltrandu-si, asadar, oameni
n toate partidele, a pus mana pe
puterea economica. Fostii specia-
listi comunisti si-au continuat sluj-
bele, devenind adepti ai capitalis-
mului. Fiindca fusesera profund
nesinceri, Tn sufletul lor dadeau
dreptate capitalismului. Faptul ca
azi seful comisiei de cultura a Se-
natului este Adrian Paunescu ma
deranjeaza. Cand deschid televi-
zorul dau de fostele stele ale regi-
mului trecut® care se simt acum
foarte bine. Tnvatdmantul particu-
lar universitar este, Tn mare parte,
detinut de asemenea dinozauri. O
expheatie a acestui fenomen exis-
ta: noi, opozitia nu aveam oameni.
Cei care, In 89 se puteau implica
fusesera formati in regimul comu-
nist. N-a existat nimeni care s& nu
fi fost intoxicat Tntr-un fel sau
altul. Cand am vazut mania cu
care au fost Tntdmpinati taranistii
n sate din Vrancea, Gorj, Mehe-
dinti - sate care luptaserain anii 50
cu arma in mana Tmpotriva comu-
nismului! - mi-am dat seama de
gradul de “spalare a creierelor” la
care fusese supusa populatia. Opo-
zitia a fost si a ramas Tn Roméania o
minoritate. lar situatia asta poate
sa fie mai profitabild Occidentului.

- Gresesc daca afirm ca ati ezi-
tatintre a fi autorsau erou al unor
ntdmplari?

- Din pacate, este o realitate.
Provine din faptul cd am avut prea
multe curiozitati. Si pentru c& mi-a
placut viata. N-am devenit scriitor
profesionist. Am preferat sa raman
un diletant - din confort, din lasita-
te sau poate din prostie. N-am avut
placerea profesionistului de a fi
liber Tn cadrul scrisului, chiar daca
am scris poezie, proza, multe arti-
cole de criticasi istorie literard, am
alcatuit editu critice, sau am scris
un numar imens de articole politi-
ce. Asta-i situatia - n-o mai pot
schimba. Am fost un lenes care a
muncit foarte mult. m



Petre Solomon

Adunarea Generala
a
Asociatiei Scriitorilor
din
Bucuresti
24 aprilie 1977

m luat PARTE, vi-

neri 22 aprilie, la Tea-
trul National, la Aduna-
rea Generald a Asocia-

- alte secvente Inedite -

cind ca “unii dintre colegii nos-
tri” au foste exclusi Tntr-o sedin-
ta secreta si cerind sd ni se spuna
si noua “de ce”, nu de alta, dar
cu unii dintre ei ne-am fi putut
plimba pe stradd, fara sa stim ca
sint “tradatori”, asa cum aflam
pe urma din cfte un articol publi-
cat de Eugen Barbu, acest “copil
din flori”... lvdnescu a criticat
formalismul presei literare. Ca
redactor la Luceafarul, a vazut
cum e promovata o poezie “pa-
triotica” gaunoasa si cum de lao
saptamina la alta directivele se
schimba: ba sa se publice poezie
patriotica, ba sa nu se mai pu-

tiei Scriitorilor din Bucutdite. A mai criticat si privilegii-

Dimineata, George Macovescu.
secretar al asociatiei, a prezentat
raportul de activitate, un raport
cuminte, dar scurt, redactat in
termenii cei mai banali (scriitorii
“ajutoare de nadejde ale Partidu-
lui” etc.), cu cifre (atitea si atitea
sezdtori Tn Tntreprinderi, tipari-
rea a cinci almanahuri, trimite-
rea a 70 de scriitori peste hotare,
un excedent de circa 400.000 de
lei etc., etc.) Dupa raport s-a luat
0 pauza, iar eu am plecat. Au ur-
mat discutii. Mi s-a spus ca Ra-
du Theodoru I-a atacat vehement
pe Marin Preda pentru felul cum
conduce Editura Cartea Roméa-
neasca (arbitrar si cu grijade a se
chivernisi personal). Alti vorbi-
tori l-au atacat pe Eugen Barbu,
absent de la adunare. Dupa
amiaza discutiile au fost reluate
intr-o atmosfera si mai Tncinsa.
Mai toti cei pe care i-am ascultat
au vorbit pe un ton ofensiv, for-
mulind revendicari mai ales per-
sonale. Nicolae Manolescu a
fost, cred, singurul care a ridicat
0 problema de ordin general:
aceea a demnitatii breslei, exal-
tind Tn termeni sobri profesiunea
de scriitor (cind aceasta e asu-
mata serios), profesiune dificila
ntre toate si cu nimic mai prejos
decit altele, ci dimpotriva. Sin-
ziana Pop a criticat vehement ac-
tuala conducere a Asociatiei,
pentru ca nu face nimic, mai ales
pentru promovarea tinerilor, si a
declarat ca e inadmisibil ca niste
tineri scriitori de talent - ca Ga-
briel Gafita etc. - sa nu fie mem-
bri ai Uniunii. Cezar Ivanescu,
un poet relativ tindr, cu faima de
huligan (are o fatd pamintie,
0soasa, cu ochi sticlosi), a ince-
put prin a spune ca raportul pre-
zentat de Macovescu a fost re-
dactat ntr-un limbaj “arierat”.
Apoi a facut aluzie la Goma, zi-

le unora, care sint mereu trimisi
n strdinatate, pe cind altii nu. O
poeta tinara, Angela Marinescu.
autoare a doua volume publicate
la Cartea Romaneasca, s-a urcat
la tribuna si a Tnceput prin a se
scuza ca-i timida, dar pentru a
declara numaidecit ca este una
dintre cele mai mari poete din
aceasta tard. “Daca iau acum cu-
vintul, o fac pentru ca sint la un
pas de a face un gest disperat”, a
mai zis. Disperarea ei e cauzata
de atmosfera din viata literara:
n-are unde sa publice, n-are din
ce trai, criticii o ignora, ar lucra,
dar nu i se da nicaieri de lucru,
etc., etc. Si a addogat, spre stu-
poarea celor prezenti: “Dar de-
geaba vorbesc, acest popor este
un popor oportunist” (sau “de
oportunisti”). Mai multe voci au
protestat, iar cel care conducea
sedinta - Domokos -, a rugat-o
sa-si masoare cuvintele. Poeta a
Tncheiat, cu o mutra tristd, cu o
vagd amenintare cd, daca lucru-
rile nu se vor indrepta, ea va face
un gest disperat. Sen Tmi spune
ca Angela Marinescu a fost in-
ternatd la Spitalul Central ca de-
presiva. O nota de prostie a adus
in discutie poetul idis Ebion,
care a exaltat, Tntr-un limbaj de
acum doua-trei decenii, regimul,
citind dintr-un discurs al sefului.
Un intelectual fin, Barbu Bre-
zeanu, a cerut asociatiei sa re-
deschida cinemateca la Sala
Dalles... Un profesor, autor al
unor versuri latinesti, a amuzat
publicul atacindu-1 vehement pe
Valeriu Ripeanu si cerind sa i se
taie limba.., pentru cd-1 Tmpie-
dica pe profesor sa publice nu
stiu ce editie cu versiunea latina
a unor poezii de Eminescu. Sau
poate taierea limbii a fost pro-
pusa de un alt nebun, un anume
Mihail llovici. poet cdruia Ri-

peanu i-a respins un manuscris.
Profesorul latinist |-a atacat,
cred, pe lon Dodu Balan, care I-a
prigonit impiedicindu-1 sa plece
la nu stiu ce congres, desi pro-
fesorul a fost distins la un con-
curs de compuneri in latineste,
tinut in Franta. Un poet, pe
nume Gh, Chivu, vorbind pe un
ton vehement si patetic, dar
foarte incoerent, a atacat Asocia-
tia pentru lipsa de preocupare
fatd de nevoile si problemele
breslei, a descris atmosfera din
redactii ca feudald, I-a demascat
pe Radu Theodoru ca ar avea
doua vile si un yacht personal,
iar pe Dumitru lon, secretar al
Org. UTC, ca avind relatii cu
Ben Corlaciu, etc., etc. Si-a
amintit si de pozitia privilegiata
a lui Petru Popescu, Matei Cali-
nescu si altor fugari, Tnainte de a
deveni fugari. Dupa incheierea
discutiilor, a vorbit Macovescu.
revenit printre “noi”. El si-a “in-
susit” criticile aduse Asociatiei,
chiar pe cele mai vehemente, dar
a tinut, la urmd, s& condamne
afirmatia Angelei Marinescu de-
spre “oportunismul” poporului
roman si mai ales faptul ca “s-au
gasit unii care s& si aplaude
aceasta afirmatie calomnioasa”.
(I se raportase tendentios ceea ce
s-a petrecut in lipsa lui.) Apoi
s-a luat 0 pauza lunga, dupa care
s-a trecut la alegerea noului co-
mitet al Asociatiei. S-au propus
15 candidati de catre vechiul co-
mitet, iar sala a mai propus alti
zece. Satisfactia de a “tdia” nu-
me a fost acordatd participanti-
lor, iar rezultatul - pe care n-am
stat sa-1 astept pind la 3 noaptea
- a fost alegerea unui comitet,
din care fac parte si citiva oa-
meni “buni” ca Geo Bogza, Je-
beleanu, Boureanu, Marin So-

rescu etc. Lancranjan, Mihnea
Gheorghiu si alti citiva au “ca-
zut” cu succes, respinsi de massa
scriitorilor. in fruntea noului co-
mitet va fi Constantin Chirita,
secretar al Org. de baza, secon-
dat de Al. Bélaci. Clanul Fanus
Neagu - care nici n-a mai candi-
dat - a fost infrint, dar are Tnca
doi-trei reprezentanti in noul co-
mitet (Gheorghe Pitut, de pilda).

TMBATA 23 aprilie, au
avut loc sedintele sectii-
lor Asociatiei pentru
alegerea noilor birouri si

scriitori ca sa-si intretind aman-
tele etc.) Burtica a ascultat cu o
ureche complezentad aceste acu-
zatii, iar rezultatul a fost amina-
rea Conferintei. Cu vreo citeva
saptamini Tnainte, ntr-o sedintd
a Biroului sau a Consiliului
Uniunii, Bogza l-a atacat vehe-

pentru alegerea delegatilomdat pe Barbu ca neo-fascist, -

Conferinta nationala (unul din
doi). Eu am participat la Sectia
de poezie, care numara peste
180 de membri. Au fost prezenti
vreo sutd. S-a ales un birou com-
pus din cinci poeti: Doinas, Au-
rel Rau (stabilit la Bucuresti n-
tre timp), Vasile Nicolescu, Dan
Desliu si lon Horea. Maria Ba-
nus, propusa de cineva, n-a in-
trunit decit vreo treizeci si ceva
de voturi, Nina nici mdacar n-a
fost propusa. La alegerea dele-
gatilor au fost unele surprize:
Adrian Pdunescu n-a fost ales.
Se pare cd n-a Intrunit decit vreo
20 de voturi. Eu am ntrunit 47
de voturi, cel mai mic numar2.
(Doinas a avut peste o suta, iar
Virgil Teodorescu si Jebeleanu
cite 70 si ceva), asa ca voi fi de-
legat. Numai ca proiectata con-
ferintd a fost aminata cu o luna.
Se pare ca, in ajunul Adunarii
Asociatiei, Eugen Barbu a fost la
Cornel Burticd, impreund cu alti
scriitori membri ai CC si a atacat
“tare” actuala conducere a
Uniunii, legindu-se mai ales de
aspectele materiale: pensii acor-
date unor scriitori Tnca valizi, ri-
sipa de fonduri (bani dati unor

el, Bogza, revendicindu-si un
singur merit, acela de a fi un ve-
teran al luptei anti-fasciste. Ata-
curile lui Barbu, care vizeaza
clar actuala conducere a Uniunii,
gasesc un rasunet la autoritati si
din cauza “afacerii Goma”. N-ar
fi exclus ca, In urma Adunarii
Asociatiei, unde s-au facut afir-
matii ca aceea a Angelei Mari-
nescu si unde s-a manifestat in
genere un spirit destul de putin
conformist, autoritatile sa ia ma-
suri si mai drastice Tmpotriva
tagmei “ajutoarelor de nadejde”.
Virgil Teodorescu, care la sedin-
ta Sectiei de poezie a stat citva
timp linga mine, mi-a spus ca
Barbu nu e chiar atit de tare,
cum pare sa fie. (La Sectia de
proza, Barbu n-a fost ales nici
macar delegat la viitoarea Con-
ferintd!) Nu e luat, cicd, prea in
serios, desi e capabil sa faca
mult rdu. Virgil pare convins cd i
se va prelungi mandatul de pre-
sedinte. Mi s-a laudat ca, sub
domnia lui, Uniunea a rezolvat
multe probleme ale scriitorilor,
ca a devenit o institutie rentabila
si, In orice caz, independenta.
Cred, Tnsa, ca nici el nu mai e n
“secretele zeilor”. L-am Tntrebat
daca vechiul sediu al Uniunii Ti
va fi Tnapoiat. “Nici gind!” mi-a
raspuns. Se va construi, proba-
bil, un nou sediu, undeva pe str.
Dr. Severeanu. Dar pinad una alta
conducerea si functionarii vor
ramine in Casa Scriitorilor, desi
aceasta e subreda. In presa n-a
aparut nici un rind despre Adu-
narea generald a Asociatiei, ceea
ce dovedeste atitudinea “foruri-
lor” fatd de tagma noastra si nu
lasd sa se prevada nimic bun. Sa
dea Dumnezeu sa fie o simpla
impresie!

“Joi 28 aprilie. Scinteia a
publicat aceastd telegramad’, de
care participantii la Adunare
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n-au avut habar.

Laciteva zile dupa Adunarea
Generald a Asociatiei, s-atinut o
sedinta a Consiliului Uniunii, la
care reprezentantii Partidului au
incercat sa-i impuna pe Barbu si
ceilalti scriitori membrii ai CC
in conducerea Uniunii. Nina Tmi
spune ca au fost discutii aprige,
mai toti vorbitorii opunindu-se
acestei idei. Presiunile continud
insa. S-ar putea ca statutul Uniu-
nii sa fie modificat, pentru a per-
mite aceastd samavolnicie.

Conferinta Nationala
a
Scriitorilor

26-27mai 1977

O Ol DIMINEATA (26 mai)
~Bin Sala mica a Palatului.
Seful a tinut o cuvintare de

0 orda jumatate, din care

cred ca doar o jumatate de ora
avea vreo legatura cu literatura.
“Nu as vrea sa ramineti cu
impresia ca nu ar mai fi loc de
mai bine Th domeniul scrisului
[..] Este firesc ca atunci cind
scriu aproape 1000 de insi, sa se
realizeze si opere geniale, dar si
lucrdri ce pot sa placa pentru
moment, dar care sa nu dainuie
n viitor [...], asa va fi si in socie-
tatea socialistd multilateral dez-
voltata, asa va fi si In comu-
nism...” A repetat ceea ce spuse-
se si cu 12 ani Tn urma, citindu-1
pe Leonardo da Vinci in legatura
cu “necesitatea de a merge direct
la sursa si a bea apa din izvor, nu
din ulcior...” Dar a subliniat cd
“fundamentul ideologic al artei
si literaturii societatii noastre nu
poate fi decit socialismul stiinti-
fic”. A cerut apoi ca cenaclurile
si criticii sa determine “Indepar-
tarea a ceea ce colectivul consi-
dera ca nu corespunde, astfel ca,
Tntr-adevar, sa nu mai fie nevoie
de altd interventie Tn acest dome-
niu. Cred ca putem acorda
aceasta incredere conducerii
Uniunii Scriitorilor” [...] Seful a
rugat ca “presa” sa nu transmita
o frazd improvizata, Tn care
cerea desfiintarea Directiei Pre-
sei, adica a cenzurii! Dupa ce si-a
cules aplauzele, seful, insotit de
nevasta-sa si de vreo zece stabi
(D. Popescu, C. Burtica, Gogu
Radulescu, St. Voitec, primarul
Dincd, Emil Bobu etc.) a plecat.
Noi, delegatii, am luat o pauza
de vreo jumatate de ora. La re-
luarea lucrarilor, Virgil Teodo-
rescu a prezentat ordinea de zi si
ne-a rugat sa acceptam un pre-
zidiu gata propus, din care fa-
ceau parte si Eugen Barbu si I.D.
Balan si alti membri ai CC, care
nu fusesera alesi delegati la Con-
ferintd. Aceiasi figurau si pe o
listd a “Comisiei pentru propu-
neri de candidati in vederea ale-
gerii Tn Consiliul Uniunii Scrii-
torilor”. A inceput asadar lupta
pentru eliminarea lui Barbu &
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Co de pe listele acestea. S-a ri-
dicat intli Dan Desliu, pentru a
reaminti ca susnumitii, nefiind
delegati, nu au dreptul sa figu-
reze In prezidiu si in comisia de
propuneri. Virgil Teodorescu,
usor “emmerde”, dar nu solidar
cu Barbu, a cerut sdlii sd se pro-
nunte prin ridicare de mfini.
Aceasta dupa ce Miu Dobrescu,
Ministrul Culturii, a Tncercat za-
darnic sa intimideze sala, su-
gerind ca prezenta lui Barbu etc.
in prezidiu si In comisie e dorita
“sus”. Vorbise si Bogza, patetic,
pe linia lui Desliu, cu care cred
ca se intelesese si beneficiind de
acordul tacit al lui Virgil Teodo-
rescu, sau numai de stupoarea
lui... MTinile ridicate au expri-
mat clar vointa delegatilor de a
nu-i vedea pe Barbu & Co in
prezidiu si-n comisia de propu-
neri. Miu Dobrescu a fost nevoit
sa Inghita aceasta prima galusca.
Barbu, aflat Tn sala, a mai ramas
putin si a plecat cu coada intre
picioare. Paunescu, la fel. Dar
batalia pentru impunerea lor
avea sa continue!

M-am fintilnit cu Bogza Tna-
inte de reluarea lucrarilor in du-
pa-amiaza primei zile si am mers
cu el de linga Cismigiu pina la
Sala Mica. Mi-a spus ca victoria
obtinuta contra lui Barbu etc. e
inca fragild, pentru ca tipul e
sustinut de “foarte sus” si mi-a
propus sa ma bage si pe mine in
comisia de numardtoare a votu-
rilor, unde e nevoie de oameni
cinstiti, dar am refuzat, neprice-
pindu-ma la operatiunile de
acest fel. Mi-a povestit cd au
avut loc patru sedinte de consiliu
si, desi la primele trei s-a hotarit
ca Barbu etc. sa nu fie admisi, la
apatra, Comeliu Leu, ca secretar
al Sectiei de proza, l-a propus
din nou, iar Bogza Tnsusi a
acceptat...

Dupa-amiaza s-a trecut la
discutii pe marginea raportului
(lung si plicticos), citit de Virgil
intr-o sald mereu parasita de de-
legati. Virgil s-a prezentat foarte
prost la aceasta conferintd, n-a
avut deloc autoritate, ceea ce i-a
permis lui Desliu si lui Bogza sa
ia cuvintul cu de la sine putere in
repetate rinduri, repezindu-I
chiar si pe Miu Dobrescu, care
ramasese anume pentru a con-
trola desfasurarea lucrarilor, dar
care si el era lipsit de orice auto-
ritate. Discutiile din prima seara
au fost relativ “cuminti”. Mi-a
placut cum a vorbit Dan Desliu
despre vechea confuzie dintre
“tema si subiect” si despre falsul
patriotism (“patriotica in unicul
sens posibil, a fost, va fi totdeau-
na, creafia artistica superioara,
arta autentica...”). A fost printre
putinii, daca nu chiar singurul,
care si-a facut autocritica pentru
tributul platit in trecut proletcul-
tismului. Mi-a placut si Bogza,
care a spus printre altele: “Asa
cum ne Tnspaimintd ideea unor
prunci schilozi, se cade sa ne in-
spaiminte si aceea a unor gene-

ratii schiloade sufleteste. Daca
sint sacre legile dupa care se za-
mislesc pruncii, nu mai putin sa-
cre sint si legile scrisului. Meni-
rea sfintd a scriitorului este s&
acumuleze, confruntindu-se cu
vremea sa si semnalindu-i erori-
le, cit mai multa constiinta, spre
a o0 transmite Tntregului sau
neam...” Nichita Stanescu, abia
tinlndu-se pe picioare si vorbind
cu dificultate (ori era beat, ori
bolnav, sau si una si alta) a ince-
put prin a-1 omagia pe Bogza,
care i-a incurajat primii pasi. A
spus apoi ca “scriitorul e structu-
ra patriei, nu o suprastructura,
cum zic unii marginasi ai cultu-
rii”. Si a cerut sa se acorde 0 ma-
re atentie tinerilor, “floarea ta-
rii”. La 27 mai au continuat
discutiile. lon Lancranian a vor-
bit “ca proletar al scrisului”,
pentru a critica situatia lamenta-
bild a literaturii in ultimii ani.
“Literatura nu e o simpla floare,
pe care sa o pui la palarie, cind
vrei si s-0 arunci, ¢ind nu mai ai
nevoie de ea”, a zis el cu gravi-
tate. Apoi i-a criticat pe critici,
care fac discrimindri intre scrii-
tori si lanseaza mediocritati sau
distrug adevaratele valori. St.
Aug. Doinas a vorbit foarte bine
despre “‘spaima de cuvinte si
consecintele ei asupra poeziei
romanesti”. Citind exemple gro-
zave, a demascat “alergia iratio-
nald fatd de anumite parti ale
limbii romane” si “pudibonde-
ria” cenzurii. “Spiritul logic” e
frate bun cu “spiritul pudibond”,
a mai zis Doinas. lar “spiritul
dulceag” si ,,optimist” e var bun
cu ambele. “Spiritul de suspiciu-
ne” le tuteleazad. Existd un “com-
plex de subversivitate”. Tn n-
cheiere a cerut libertatea de crea-
tie. loan Alexandru, vorbind ca
un popa din amvon, cu o gesticu-
latie patetica si cu un limbaj bi-
sericesc, a pledat pentru valorile
spirituale ale neamului, protes-
tind, printre altele, contra dari-
marii Bisericii Enei din Bucu-
resti si cerind conservarea mo-
numentelor de artd veche. Paul
Anghel ainceput prin a spune ca
are “sentimentul inutilitatii dis-
cursurilor” rostite acum si in alte
ocazii, caci “nu s-a facut si nu se
face nimic”. “A apdrut la noi un
fel de calofilie a discursurilor”,
zice. “Nu e rostul nostru s& vor-
bim frumos, nici sa scriem fru-
mos. Rostul nostru este sa spu-
nem adevarul”. Scriitorii nostri,
adauga Anghel, au aderat sincer
la socialism. Ei trebuie, deci, s&
fie stimati. De unde provin nein-
telegerile? Explicatia e falsa mi-
tologie despre scriitori, creata
chiar de ei insisi. E 0o mitologie
romanticd, preluatd de societate.
Scriitorii sint muncitori, pro-
ducatori Tnsa de valori speciale.
Propune ca Partidul sa creeze o
fundatie pentru finantarea mari-
lor opere... Miu Dobrescu ia cu-
vintul pentru a rectifica o afir-
matie a lui Anghel, ca scriitorii
ar duce-o prost. Da niste cifre

penibile, pentru a dovedi con-
trariul. Marin Preda ia cuvintul
pentru a face citeva reflexii
despre “conditia de scriitor”.
Avratd ca s-a cerut modificarea in
rau a legii drepturilor de autor.
Scriitorul traieste de 'Aeo trei ani
Tncoace “intr-o atmosferd de
insecuritate”. Revistele sint do-
minate de ranchiunele unora.
Face aluzie la Fanus Neagu,
care-1 atacase in ajun, calificin-
du-1 drept “mic Stalin”, care-si
face de cap la Editura Cartea Ro-
maneascd. Fara sa-1 numeasca,
zice despre el cd e unul din “hu-
liganii activi ai Uniunii Sciito-
rilor”. Vorbind de “infernul sin-
guratatii”, care caracterizeaza
conditia scriitorului din Occi-
dent, Preda spune ca exista si la
noi un infern: sa fii nevoit sa stai
in aceleasi Case de creatie cu
niste oameni cu care n-ai nimic
comun. Pune apoi problema
dificultdtii de informare, pentru
autorii de romane istorice. Ne
lipsesc nu doar sursele de docu-
mentare, dar si cartile straine etc.
Face apoi elogiul cititorului
roman, dornic de literaturd buna.
Jebeleanu se ocupa de difuzarea
literaturii, facutd adesea dupa
criterii absurde. De ex. opera
unui Philippide a primit un tiraj
de 130 exemplare. Tn schimb,
romanele politiste se difuzeaza
in tiraje de 100-150.000 de
exemplare. Dinu Flamind (un ti-
nar) cere dreptul tinerilor de a-si
ldrgi orizontul prin caldtorii etc.
lleana Malancioiu Ti criticd ve-
hement pe activistii care ne n-
druma, socotindu-ne un fel de
paria. Ei decid ce sa publicam si
Cit sa cistigam. Scriitorul nu
poate trdi din scrisul lui. 7l atacd
si pe Eugen Barbu, “care publica
mai mult decit scrie” si care i-a
zis odatd ca breasla trebuie lichi-
data. Ileana Malancioiu mai spu-
ne cd nu vrea “sd scrie lozinci”.
“Muncitorul e dus la manifes-
tatie dupa ce-si termina lucrul,
pe cind scriitorul e silit sa scrie
lozinci in timpul lucrului lui...”
Ultimul céruia i se da cuvintul,
la insistentele lui Jebeleanu si
ale altora, este Leonid Dimov
(cu o barba lungd, de Dumne-
zeu) Nu spune mare lucru, dar e
nostim si pledeaza pentru culti-
varea limbii roméne. Discutiile
se Tncheie cu acest al 40-lea vor-
bitor. Urmeaza un penibil inter-
mezzo Miu Dobrescu, care tine
mortis sa impuna o prevedere
din noul statut, Tn legatura cu
conditiile ca un scriitor sa devina
membru al Uniunii (art. 5); ,,a)
sa depuna cerere [...]; b) sa sem-
neze un angajament prin care se
obligd sa respecte intocmai
prevederile prezentului statut; c)
sa fie Tncadrat Tn cimpul mun-
cii”... Aceasta din urma prevede-
re e criticata de unii fatis, dar
Miu Dobrescu o vede in sfirsit
acceptatd, dupa ce Dan Desliu -
tot el! - ia cuvintul pentru a ex-
plica salii c&, in fond, e vorba de
0 prevedere menita sa Tmpiedice

intrarea unor haimanale in Uniu-
ne. (Virgil nu reusise sa explice
asta, nici Miu Dobrescu!) O dis-
cutie care risca sa degenereze e
si aceea in legaturd cu propune-
rea salii de a alege nu 81 de
membri ai noului Consiliu, ci 91
(ca si Tn trecut). La un moment
dat, Miu Dobrescu, total depasit,
se duce sa dea un telefon, ca sa
intrebe ce sa faca. (Pe Burtica,
desigur.) Se Tntoarce dupa un
timp (destul de lung) si declara
ca e de acord sa se aleaga 91 de
membri, din 131 de candidati
(114 propusi de Comisia de pro-
puneri, iar restul de sald). Spre
stupoarea salii, Comisia de pro-
puneri Ti propune si pe Barbu,
Paunescu etc. printre candidati!
Din fericire, punindu-se la vot
fiece propunere, Barbu si ceilalti
»cad” (o mare de mfini se ridica
Tmpotriva lor). ntre timp, con-
ducerea sedintei a fost preluata
de Macovescu, foarte priceput si
abil, Tn orice caz cu autoritate. El
acorda la cite trei vorbitori drep-
tul de a face obiectii contra can-
didaturilor propuse. Barbu, de
pilda, e respins cu argumente
tari de Cornel Omescu si Viorel
Stirbu, dar e ,,apdrat” vehement
de lon Gheorghe, care ameninta
ca-si depune ,,mandatul”, daca
Barbu nu va fi ales. Mac nu se
emotioneaza insa. Si Piru a tinut
sa vorbeasca, pentru a “preveni”
sala ca nu va tolera un eventual
atac contra lui Barbu. Lancran-
ian cere si el cuvintul, pentru a
spune ca are “obiectii” fata de
modul cum e condusd sedinta si
pentru a-1 ataca nominal pe “mi-
nistrul de Externe”, care si in ur-
ma cu cinci ani s-ar fi facut vino-
vat de conducere “nedemocrati-
ca” a lucrarilor unei conferinte.
Bucuroasd cd Barbu, P&unescu
si 1.D. Balan au “cazut”, salan-a
mai protestat contra propunerii
de a fi alesi Tn noul Consiliu alti
membri ai CC (ca Mihnea, Pu-
turi etc.) La 8,30 seara, sedinta ia
sfirsit, lista propunerilor inche-
indu-se. Am strigat de citeva ori
si eu, din fundul salii, numele lui
Caraion, dar Mac s-a facut ca nu
aude. Din fericire, Pardau, ase-
zat mai in fatd, a apucat sa-I pro-
puna pe Caraion. Doinas a pro-
pus-o pe Nina. Dupa peste trei
ore, listele cu cei 131 candidati
s-au Tntors de la tipografie, iar la
miezul noptii am inceput ,,sa ta-
iem nume”, - suprema satisfactie
a scriitorului roman... Rezulta-
tele le-am aflat abia simbata
28 mai dupa amiaza. Virgil a
“cazut” si el, saracul, neintru-
nind numarul necesar de voturi
pentru a intra macar in Consiliu.
Macovescu e presedinte, Chirita,
Marin Preda, Fulga si alti trei
sint vice-presedinti, iar in noul
Birou e si Bogza si Jebeleanu si
Croh. Tn noul Consiliu sint si
Nina si Caraion. Se pare ca noua
conducere a fost numita direct
de Burtica, tinind totusi seama
de votul scriitorilor. m



U MAI STIU, a fost

sau nu promulgata “le-

gea Pruteanu™? S-ar zi-

ce ca nu a fost promul-
gatd, din moment ce nu se vad
semne ca ar functiona. Sau a fost
promulgata si doar atat? Multi au
si prezis: va iesi legea Pruteanu
dar nu se va aplica niciodata.

Un lucru pentru mine e totusi
sigur. De unde locuiesc, de cate
ori ma uit pe fereastrd, vad neclin-
tita firma cat toate zilele a su-
permarketului de peste drum: The
Best. Este fosta noastrda Alimen-
tara care, urmand” cursul istoriei,
s-a americanizat. Tn schimb, daca
ies si traversez Calea Mosilor,
ludnd-o spre Foisor, dau peste La
Fourmi, un bastion al franco-
foniei, probabil ultimul.

Si The Bestsi La Fourmigem
toata ziua de lume, cumparatorii
intrd si ies in valuri. Nu par stre-
sati de inscriptiondrile in limbi
straine, cum se temea pentru ei
senatorul Pruteanu. Poate pe unii
1i streseaza preturile, dar aceasta e
alta problema.

Oricum, dupa tot tapajul, pro-
mulgatd sau nu, legea Pruteanu a
fost uitatd. Brusc. De parca nu
s-ar fi vorbit despre ea niciodata.
Pdcat de atata zbucium, pacat de
energ:a imensd, inutil cheltuita de
initiatorul ei, plin de bune intentii,
n-am nicio Tndoiald, Tnsa neinspi-
rat. De ce s-o fi cramponat el, ma

UM se salutau
cindva ai nostri, ca-n
Caragiale tatal (si
fiul). Erain dialogul
canotierelor multd opereta de
Tmprumut, dar parca am prefe-
ra-o lipsei totale de opereta de-a-
cum: incrincenatele noastre
sal'tari, de imprumut si ele, dar
din nu stiu ce bestiale thrilleruri.

Mina lui Ceausescu, salutind
multimea umezita de stima si re-
siva, neputind trece de la anchi-
loza fostului activist in tunica la
nu mai putin anchiloza conduca-
torului adulat asiatic. MTn& mi-
nima, traducind, in Tntepenirea
ei, minima gindire a intirziatului
stalinist. Mina plasindu-se n
lugubra galerie inaugurata de
Stalin si Mao. Acelasi gest tea-
pan, adus, peste Urali, in plina
Europa, buimacitd inca de con-
flagratie. Nu mai da din miini!
suna, radical, In decembrie '89,
apostrofarea multimii, in fata pa-
rasitului Comitet Central, adre-
satd celui ce avea sa preia ime-
diat stafeta de culoare kremlina
si s-0 slefuiasca, s-0 ajusteze cu
ereditara abilitate prezentului.
Va mai aduceti aminte: Nu mai
da din miini! Degeaba: orice ie-
sire in decor a providentialului -
cu inevitabila dare din miini -
gaseste si azi adeziunea umezitd
a aceleiasi maglavite multimi,

Cine aprinde beculetul?

intreb, de inscriptiile publicitare,
de firmele magazinelor, cand nu
de acolo ne vine, In primul rand,
stricarea limbii romane? Doar stie
bine aceste lucruri George Prutea-
nu, caci ne vorbea despre ele, cu
pricepere si har, in cronica lui de
la televiziune, desfiintatd de nu
stiu cine. Se lupta pe atunci cu
adevaratii mari stricatori de lim-
ba, care nu sunt strainii, ci vorbi-
torii autohtoni agramati. Si nu ori-
care dintre ei, ci aceia, deloc pu-
tini, care dobandresc acces la mij-
loacele de adresare publica.

Sa admitem ca a-ti spune pa-
rerea despre orice este o cucerire a
erei de libertate, dar sa o faci ori-
cum, folosind anapoda cuvintele,
siluind gramatica in vazul tuturor,
acesta e un abuz si un semn de
subcivilizatie.

Or, libertatea de a vorbi agra-
mat tinde sa deving, la televiziu-
nile noastre, regula cea mai res-
pectatd. Exista acea gaselnita po-
pulista a chestionarii omului de pe
stradd, cultivata cu fervoare. Nu
este discutie Tntre specialisti (sau
pretinsi specialisti, ma rog), pe
vreo tema la ordinea zilei, care sa
nu fie Intrerupta de moderator cu
vorbele: - dar sa vedem ce crede
si omul de pe strada! Si se da un

Tableta

Sal’tare, onorab

cea care-i cerea, acum treispre-
zece ani, sa nu mai dea din
miini. O sperantd: e sigur ca da-
tul din mfini va ramine la garde-
roba clubului vest-european de
elitd, Tn care probabil vom intra.
Da, dar numai cu manusa lui
Chamberlain sau, de ce nu, cu
trabucul lui Churchill.

Salutul lui Groza, cu fetrul
bune din care venea, dar pe care
a tradat-o criminal, rdspunzind
astfel, slugarnic, celuilalt salut -
cel mai odios din toate timpurile
- al pumnului bolsevic.

Magistrul Dimaiti intindea o
mina moale, princiarda (“Brat
molatec ca gindirea unui Tmparat
poet”, ne citase chiar el intr-unul
din Tncintatoarele lui cursuri),
gest atit de placut contrastind -
n cruntii ani stalinisti - cu men-
ghina tovaraseasca a leprelor
omniprezente.

Probabil ca Napoleon (1) le
oferea doar doud degete inerte
celor ce, mierosi, veneau sa-| sa-
lute. Nici nu meritau mai mult.
Celalalt Napoleon (lII), Tn alta
vreme, le Tntindea marilor ro-
mani mina toatd. Da, dar acestia
- cum Brétienii - ardtau sarmant
n eleganta lor fireasca. Eleganta

filmulet, si reporterul intreaba de-
spre masurile guvernului, daca
sunt bune sau rele, si raspunsul
vine tdios-bosumflat: stie ei ce
face\ Am aflat ce gandeste omul
de pe strada? Nu sunt sigur. Sigur
sunt Tnsa de faptul ca vorbirea
agramata face adesea cea mai bu-
na casa cu conformismul politic:
stie ei ce face\

Dar sa-1 ldasam in pace pe
omul de pe strada, care in fond e
0 victima: victima scolii proaste
pe care a urmat-o si a celor ce ve-
de si aude zilnic la televizor. Si
sunt oameni cu prestigiu social,
nu-i asa, aceia pe care 1i aude vor-
bind, oameni mari, tot unul si
unul: parlamentari (colegi, adica,
ai domnului Pruteanu), ministri,
generali, colonei, mari analisti si
ce se mai Intampla sa fie. Cum
vorbesc cei mai multi? Cu deza-
corduri ingrozitoare, cu pleonas-
me, cu pronuntdri stalcite de nu-
me straine, cu vocabule folosite
aiurea.

Sa dam si exemple, cateva.
Prepozitia pe inaintea pronumelui
relativ care mai nimeni n-o pas-
treaza, astfel cd auzim tot timpul:
omul care I-am vazut, batalia care
am dat-o etc., etc. Dar acesta e un
fleac, precum si confuzia dintre

lor a facut Marea Romanie (ce
regretabil e sa te feresti de tra-
ditionalul Romaénia Mare, doar
pentru ca sintagma a fost confis-
cata de o trecatoare formatiune
abjecta!). Unde-s Bratienii?
“Unde sunt cei care nu mai
sunt?”, versul lui Crainic.

Superba Viorica Cortez fti
oferea mina ei rasatd, palpin-
du-ti, o secunda, palma si declan-
sind astfel indicibile promisiuni.

ntlinire, la Hal3, cu amicul
S., persoana situata pe palierul
de sus al bunastarii - com-
pensind deficitul de inteligenta
cu siretenie perfectd - placin-
du-ne din cind Tn cind sa ne in-
tretinem Tn subiecte de oarecare
elevatie. Tmi zice: Ai vazut cit s-a
facut kilu' de cartofi?! Fata lui
sireatd vrind s& exprime, vezi
Doamne, indignarea calicului.
Ma uit lael, nu spun nimic, tace-
rea se prelungeste jenant si, dupa
ce-i ciupesc un pic nasu-i brusc
nrosit, Ti zic: Dar cel de mor-
covi?

Vaclav Havel n-a trebuit sd
faca bezele multimii. Din doua
motive: unul stind in chiar fiinta
sa notoriu fauritoare — om al
scrisului - dar si trecind prin
puscdria comunistd, deci asu-

refulare si defulare, cuvinte folo-
site, ca sens, mereu unul n locul
celuilalt. DI Cosmanca 1l folosea
pe recent pentru... viitor, promi-
tand ca nu stiu ce articol de lege
“II vom maodifica destul de re-
cent” (adica repede!). Un sef de
partid deplangea deunazi “luptele
intestinale” din formatiunea sa,
iar alt om politic sustinea ca reali-
zarile unui coleg de partid merita
0 nota bene. Alte lucruri: de ce or
fi spunand unii capabilitate in loc
de capacitate, de ce conditionali-
tatein loc de conditii, de ce, de la
un timp, cum observa excedata si
loana Parvulescu, locatie in loc
de... loc?

Ce sa mai spunem despre lim-
bajul buruienos, verde, crezut po-
pular, plin de sevd, la care recurg
unii publicisti deveniti moderatori
celebri de emisiuni. Dar ce sa ma
mir de acestia, cand cineva pe
care eu 1l socoteam critic literar, dl
Dan-Silviu Boerescu, 1i propunea
sagalnic moderatorului de la
“Acasd” ca data viitoare sd aduca
in emisiune o “bruneta sexoasa”?
Pudic, partenerul de dialog al cri-
ticului literar a lasat ochii in jos.

Exista pentru filme, in josul
ecranului, acele avertizari privi-
toare la cantitatea de violenta sau

-

le!

mindu-si comportament decent,
demn, cinstit, Tn conducerea vii-
torului stat; celdlalt motiv: nefi-
ind marcat de tentatiile politicia-
niste sau mercantile ale celorlalti
lideri est-europeni, iesiti In fatd
dupa caderea comunismului. S-a
crezut ca lipsa experientei mana-
geriale a pina atunci scriitorului
1i va fi handicap, iata insa ca du-
pa treisprezece ani de la prelua-
rea puterii, Havel este posesorul
unui bilant stralucit (si sub as-
pect managerial), incit se poate
spune ca aceasta tara, si asa mult
mai civilizata (interbelic) decit
vecinele ei, a fost hardzita si cu
noroc. Reusita lui Havel mai are
si darul de a contrazice folclorul
activist-securist cum cd numai
politicianul (activistul) de profe-
sie este chemat s conduca, scri-
itorului rezervindu-i-se doar sta-
tut de tovards de drum. latd, nu:
scriitorul (artistul) poate si el sa
conducd, dar cu o singura condi-
tie, una esentiald: sa fie Havel.
Ce destin! Nu lipsit de drama:
mai intii, tenacitatea de a lupta
Cu propria-i sandtate, subrezita
in puscaria comunistd, apoi asu-
marea unui act dificil, cind, sub
impuls neocomunist, Slovacia
hotarf sa se desparta de civiliza-
tul stat de pina atunci. Havel ne-
dramatizind patriotard momen-

de licentiozitate pe care o contin.
De avertizat nu avertizeaza pe ni-
meni, ce e drept, ci mai mult in-
triga si starnesc, dar, in orice caz,
constiinta celor care le afiseaza e
impdcata. Ceva ar trebui sa averti-
zeze si in legaturd cu siluirile lim-
bii. Ceva, un beculet rosu ar tre-
bui sa se aprinda pe micul ecran si
sa semnalizeze: acum aveti de-a
face cu cineva care vorbeste inco-
rect. Gradual, desigur: pentru ero-
rile benigne o mica tresarire rosie
in coltul ecranului. Si rosu intens-
palpaitor, pe toata suprafata, cand
se adreseaza natiunii, sa zicem, un
Mitica Dragomir, senatorul fost
fotbalist.

Dar cine manuieste beculetul,
aceasta este problema. Cine se-
sizeaza greselile, cine le clasifica
in mici, mijlocii si mari? Dacad ar

fi dupd mine primul la care a”™~"™
recurge ar fi George Pruteanu, ci™"n™

tot esecul legii sale neinspirate.
L-as rechema, ca sa vorbim teh-
nic, pepost.

Gabriel Dimisianu

P.S. Scrisesem aceasta nota
cand am aflat, de la un “telejur-
nal”, ca legea Pruteanu, intoarsa
din drum de Presedinte, este din
nou n discutie la una din comisi-
ile Parlamentului. Deci n-a fost

promulgatd, dar nici chiar uitatd,
cum am crezut. Faptul nu schim-

ba totusi cu nimic esenta spuselor
mele de mai sus in legdturd cu
stricatorii limbii.

tul, ci acceptindu-1 Tntelept-de-
mocratic. Si mai e ceva, iatd, in-
cintator, Tn gestul sau politic: re-
tragerea simpld si demna - dini
nou democratica - de la putere’
lasind astfel tarii iubite sa-si tra-
iasca ritmul impus de istorie. Cit
de trist-departe sintem de realita-
tea tarii vecine! Nevoiti a supor-
ta “sahul” Tn care ne tine perso-
najul politicianist, ajuns la capa-
tul mandatului/mandatelor, dar
Tntretinindu-ne psihoza unei inca
neintrevazute retrageri defini-
tive. Iliescu ar trebui s afle Tn
firescul abandon al lui Havel
modelul cardinal. Firesc nil nu-
mai procedural, dar si prin tur-
nura lui romanticd: cehul si-a
cumparat din timp, la Algarve?
n sudul Portugaliei, 0 modesta
casa pescareasca, unde, alaturi
de tinara si frumoasa lui sotie, se
va bucura, pind la sfirsitul exem-
plarei sale vieti, de soarele sudu-
lui. Da, dar lliescu nu e Havel.

Reverenta balerinilor. Cu tot
corpul. Intr-o fandare ampla,
preluind-o pe cea strict protoco-
lara, din incaperile princiare ale
Renasterii. Si nerenuntind la ea
nici azi, pastrindu-se, distins, in
vetustetea ei nobila, care ne rea-
minteste ceva pierdut pentru tot-
deauna de fiinta noastra, cindva
(si) ceremonioasa.

Val Gheorghiu
nr.9 « 5-11 martie 2003



Vederi din lasi

Eminescu si noi

£ N FIECARE an, la mijloc de

ianuarie, pretindem ca ni se
R face dor de Eminescu. Si, ca
lasa ramana semn ca nu mai
putem de dor, compunem arti-
cole ditirambice, n care punem
la lucru impundtoarea zestre de
poncife lasata de Thaintasi. Peste

AN, prinsi cum suntem cu multe

/\/\i

W

-

mé&runte ocupatii, n-avem
timp de Eminescu. Tnsa pe 15
ianuarie (si pe 15 iunie), lasam
balta trebile cotidiene, cat de Tn-
semnate, si gandul ni se Tndreap-
ta, parca de la sine, catre el.

E normal s& ne cinstim valo-
rile, cu atat mai mult pe acelea
de prim ordin. Numai ca decla-
ratiile de iubire la date fixe tre-
zesc, prin conventionalitatea si-
tnatiei, Tndoieli in privinta senti-
menteloi ce le anima. Imagina-
ti-vaun june indragostit lulea de
0 domnisoard, care i-ar martu-
risi acesteia cat o iubeste numai
n ziua ei de nastere! Atentiacu
care ne inconjuram valorile con-
stituite atarna la noi de calendar.
Ca sa-si aducd cineva aminte de
un artist ori de un savant, acesta

Afc-ebuie sa stea cuminte la rand:
ANaca traieste, sa implineasca un

numar rotund de ani; daca a tre-
cut in lumea dreptilor, s& se
adune un numar de ani macar la
fel de rotund de la moartea sa.
Ne planificam admiratia asa
cum ne planificam vacantele.

Asta vrea s& Tnsemne cd nu
I-am uitat pe Eminescu si ca ne
pasa.

La drept vorbind, cui Ti mai
pasa cu adevarat de Eminescu?
Nu ma géndesc la cei cativa oa-
meni de carte, a caror viata si-a
gasit un tel in studiul biografiei
si operei lui Eminescu. Acestia
nici nu prea obisnuiesc sa iasa
n fata la aniversari si praznice,
preferand sa se arate doar cand
socotesc ca pot aduce o geana
de lumina in universul Tncarcat
de penumbre al poetului. Ma
gandesc la ceilalti, care tin mor-
tis s& ne repete, an de an, ce simt
ei intr-o asemenea zi, cat de
mare le e admiratia pentru Emi-

~Mnescu si cat de nenumarate da-
~toriile noastre fatd de el. Pentru

ei, 15 ianuarie e ocazia de a se
infatisa dinaintea semenilor Tn
chip de preoti ai templului emi-
nescian, carora devotamentul si
cunostintele de initiati le dau
dreptul sa oficieze slujbe de po-
menire si sa se stropseasca la in-
diferentii lor contemporani.
Adevarul e ca tot acest specta-

col ieftin are un scop mult mai
terestru, acela de a lega, fie si
astfel, numele autoinvestitilor
preoti de Eminescu. Daca tot nu
au scris vreun rand notabil de-
spre eL macar sa se stie ca il
apara. In miez de ianuarie, me-
diocritatile se prind zdravan de
pulpana lui Eminescu, sa nu
piarda cumva unica sansé de ali
se retine numele.

In fond, ce “valoare de Tn-
trebuintare” mai are azi Emi-
nescu? Teoretic, opera sa (poeti-
ca si gazetdreascd) ar putea
functiona ca model si ca exem-
plu. Cine ar invoca-o drept po-
sibil reper estetic, moral, civic,
ar avea toate motivele sd o faca.
Practic Tnsa, o asemenea inve-
stire e imposibild. Eminescu ar
putea fi un reper valoric pentru
0 societate corect structurata
axiologic. Dar intr-o lume a ca-
rei scard de valori e cu josul in
sus si nu sunt semne ca va fi
readusa in pozitia normala, ra-
portarea, fie si circumstantialg,
la Eminescu pare de-a dreptul
hilara. Straina oricaror conditio-
nari estetice, ierarhia in vigoare
la noi n-are cum sa-1 Tncapa pe
Eminescu, decat cel mult ca o
concesie facuta cutumei. Sa fie
o intdmplare ca tocmai scoala,
care ar trebui sa asigure funda-
mentele unei educatii estetice, a
consimtit sa renunte treptat la
studiul valorilor asa-zicand cla-
sice, Tn frunte cu Eminescu, in
favoarea acelora inca neasezate
si, deci, incapabile sa garanteze
0 perspectiva corecta?

Nici sansele de a face din
Eminescu un reper moral nu
sunt mai mari intr-o lume pen-
tru care respectul principiilor
etice a cazut Tn desuetudine.
Chemat sa ne calauzeasca pasii
n ceasul de fata, el s-ar sufoca,
probabil, de nesfarsita mizerie
morala ce curge din noi. Cat de-
spre spiritul civic al jumalistu-

lui Eminescu, ce sd mai vor-
bim? Insuportabil prin lucidita-
te si franchete acum o suta doua-
zeci de ani, el ar fi méacar la fel
de incomod si acum, avand
toate sansele sa Tnfunde pusca-
ria, precum atunci a infundat
ospiciul.

Eminescu ramane visul fru-
mos si curat al unei umanitati
care a uitat sa mai viseze. Nu e
loc pentru Eminescu printre
noi. Dar poate va fi intr-o buna
zi, cand ne vom trezi din cos-
marul caragialesc ce ne devo-
reaza.

Maniere

E 16 februarie, in preziua
aniversarii a 60 de ani,
pictorul Liviu Suhar a
deschis, in sdlile muzeu-
lui de artd contemporana de la
Palatul Culturii, o ampla expo-
zitie retrospectiva. Cele peste o
suta de lucrari strnse laolaltd
puncteaza traiectoria unei pro-
digioase cariere artistice, Tnta-
rindu-ne convingerea ca suntem
Tn fata unei opere de o vigoare
si 0 rotunjime putin obisnuite.

Liviu Subar e personal nu
doar prin unitatea stilistica a
panzelor, ci mai ales prin per-
manenta prezenta a gandului in-
daratul formelor si culorilor.
Pictura sa Tsi trage consistenta
dintr-o reflexivitate grava, dra-
matica aproape, din care pricind
nu e destul sa o privesti, tre-
buind sa o si intelegi. Tntr-o vre-
me Tn care decorativismul ame-
ninta sd devina cuvant de or-
dine, Suhar are taria de a ne
face partasi la nelinistile consti-
intei Tn preajma necunoscutului
ce i se casca dinainte.

Arta este arareori rodul tre-
catoarelor clipe de fericire si nu-
mai atunci cand fericirea Tsi
iese, cum se zice, din fire, cél-
cand hotarele si prinzand sa
doard. Altminteri, ea obisnuies-
te sa creasca din suferinta, este
expresia sublimata a suferintei:
fizice, sufletesti, intelectuale.
Céci gandul insusi devine, din
momentul cand trece de apa-
renta realitatilor, Tntrebandu-se
asupra miezului lor, o inepuiza-
bild sursa de durere, materialul
din care orice creator adevarat
isi dureazd opera. A da chip
propriu Tndoielilor, temerilor si
spaimelor vechi de cand lumea,
dar atat de vii tocmai pentru ca
s-au dovedit insolubile, iata
ceea ce constituie, dupa parerea
noastra, marea izbanda a pictu-
rii lui Liviu Suhar.

Publicul iubitor de artd al la-

pana la refuz Sala Voievozilor.
Mai putin notabilitatile urbei.
Nu spun, Doamne fereste, ca
activitdti mai prozaice, dar Thfi-
nit mai presante, nu le vor fi so-
licitat prezenta, Tmpiedicandu-
le sd ia parte la eveniment. Tn
fond, arta e, cum ne invata este-
ticienii, desfatarea ceasurilor de
liniste, de care alesii nostri, in-
somniaci de povara grijilor ob-
stesti, nu prea au parte. Spun
numai cd, oricat de numeroase
si de neamanat vor fi fiind tre-
bile ce le umplu agenda cotidia-
na, inclusiv in zilele de repaos,
ei ar fi trebuit s& facd macar un
formal act de prezenta. O retro-
spectiva precum aceea a lui Li-
viu Suhar este o sarbatoare a in-
tregii comunitati, pe care nota-
bilitatilor ei nu le e Tngaduit sa o
ignore. Daca tot nu pot (sau nu
stiu, sau nu au vreme, sau nu se
pricep, sau nu vor) sd. le nete-
zeasca artistilor existenta, cel
putin s& se deprinda a-i respec-
ta.

Actorul si salbaticii

E CATIVA ani buni, un
mare actor roman nu
mai joaca. Nu ca i-ar fi
slabit puterile ori ca si-ar
fi sleit zestrea de talent. Dimpo-
triva, e la fel de proaspat ca de
cand 1l cunosc. Dar scena Na-
tionalului din lasi, pe care si-a
facut un nume, pare sa nu mai
fie, Tn ultima vreme, destul de
larga ca sa-1 Tncapa si pe el. S-a
resemnat intr-un fel tragandu-se
Tn Tnvatdmant, ca sa creasca ac-
tori pentru maine. Nu stiu cat de
mare-i va fi fiind talentul de
dascal. Se prea poate sa fie si un
pedagog deosebit, precum am
auzit ca este. Dar oricat de reala
i-ar fi aceastd vocatie, ea nu
poate fi mai presus de harul sau
de artist, unic si inconfundabil.

Un actor care nu mai joaca e
doar o amintire. Si-1 amintesc
generatiile de spectatori trecute
de maturitate, care au avut pri-
vilegiul sa-1 vadd, candva, in
Jurnalul unui nebun, spectaco-
lul ce a facut epopca la Nationa-
lul din lasi. Pentru tinerimea de
azi, In schimb, el e doar un sim-
plu nume. Absent de pe sceng,
actorul de teatru nu mai exist,
iar evocarile, oricat de calde si
de expresive, n-au cum sa-1 in-
vie.

Stiu ca Dionisie Vitcu, fi-
indca despre el scriu aici, nu
este un personaj confortabil.
Putemica-i personalitate supor-
ta cu greu pana si maruntele
“minciuni conventionale” ale
vietii sociale, darmite grosola-
nele incalcari ale principiilor
morale si artistice ce i-au fost
calauzite in viatd. Daca cineva
s-a dovedit o canalie patenta, iar
altcineva un ageamiu cu fumuri
de expert, el nu ezitad sa le spuna

de la obraz, si unuia, si celuilalt,
ce crede despre ei, rupand rela-
tiile indiferent de posibilele
efecte neplacute ale brutalei sin-
ceritati. Constient de valoarea
proprie, Ti este peste puteri sa
respire acelasi aer cu mediocri-
tatile deghizate in repere artis-
tice. Bunul lui simt taranesc, de
neimpacat cu lipsa de masura si
de cuviintd, i dicteaza atunci sd
se traga deoparte si sa contem-
ple, usor amuzat si mult indure-
rat, mascarada din jur.

Probabil cad asta explica de
ce, respectat de nevoie ca artist,
Dionisie Vitcu nu e iubit nici de
colegii de profesiune, nici de
functionarii culturali, care si-au
dat mana ca sa-1 loveasca exact
acolo unde il doare cel mai tare.
Asa se face ca marele actor a
ajuns sa nu mai calce de atata
vreme pe scena Nationalului.
Gurile rele sugereaza ca un
dram de flexibilitate din parte-i
ar fi fost suficient pentru a se
evita aceasta situatie, rusinoasa
pentru institutia teatrului si
scandalos de nedreapta pentru
el. Caci, nu-i asa?, viata nu e
altceva decat un sir de compro-
misuri, cu atdt mai usor de
scuzat cu cat telul in numele
caruia sunt facute mai nobil. Tot
ce se poate ca firea incomoda a
artistului sa fi contribuit decisiv
la Tmpingerea lucrurilor ntr-o
asemenea fundaturda. Dar chiar
asa fiind, tot mi-e greu sa inte-
leg de ce artistul e, de fiecare
datd, cel care trebuie sa-si calce
pe inima si sa ceard, cu caciula
Tn mand, ceea ce i se cuvine de
drept, cand normal ar fi fost ca
ceilalti sa lase de laei si sa-i iasa
n intdmpiunare. La urma urme-
lor, talentele exceptionale nu
apar in fiecare zi, in vreme ce
functionarii culturali - slava
Domnului! Ei ar fi trebuit, erau
chiar datori prin functiile in care
se lafdie, sa-1 recheme pe Dioni-
sie Vitcu pe scena si, la nevoie,
sa-1 implore sa se intoarca.

Ar fi nevoie de o lege care
sa-i pedepseasca exemplar pe
“culturalii” de doi bani, price-
puti sa amarascé viata artistilor,
Tmpiedicandu-i sa-si Tmplineas-
ca destinul ce le-a fost harazit.
Ar trebui instituite pedepse pen-
tru rolurile neinterpretate, din
vina lor, de un mare actor, pen-
tru cartile neastemute pe hartie,
tot din vina lor, de un mare scri-
itor, pentru simfoniile netermi-
nate, iarasi din vina lor, de un
mare compozitor. Poate ca abia
o astfel de lege le-ar reteza din
fasa tuseul de a trata cultura ca
pe o0 mosie la care au fost toc-
miti vechili, descurajandu-i sa
le tot puna bete Tn roate artistilor
cu care au avut norocul sa fie
contemporani.

Céci artistii sunt bun public,
iar dreptul de a se bucura de lu-
mina talentului lor este al tutu-
ror.

Alexandru Dobrescu



AN DEDIU este in

ultimul timp o pre-

zenta constanta pe

scena muzicala ger-
mana, si anume una din prezen-
tele romanesti poate cele mai co-
rect receptionate. Tn contextul
unei muzici de preferinta post-
seriale sau timid-postmodeme,
muzica lui Dan Dediu aduce o
nota proaspatd, neconventiona-
14, o culoare mai vie, primita cu
evident interes de diferite cercuri
artistice. Nu in ultimul rand pro-
priile sale explicatii despre mu-
zica sa, uneori socante, dar in
fond foarte serioase, bine gan-
dite si clare, contrasteaza con-
vingator cu stilul fie pedant, pre-
tios, fie voit bizar, gratuit, obis-
nuite poate Tn mod special in
Berlin.

Pe 3 noiembrie 2002 a avut
loc la opera din Neukolln-Berlin
prima auditie a operei sale co-
mice “Miinchhausen - Herr der
Liigen” (“Miinchhausen - dom-
nul minciunilor”), o lucrare de
cca. 2 ore, in doua acte, pe un li-
bret de Holger Siemann. (Regi-
zorul a mai taiat desigur cate
ceva, in special din ultimul act,
spre nemultumirea compozito-
rului, care si-a vazut ratatd pre-
zentarea finalului propriu-zis in-
tr-o altd lumina, printr-o anumita
»divagatie tragicd" a discursu-
lui...) Textul libretului este foarte
liber conceput si pleaca nu de la
lucrarea clasica a lui Gottfried
August Biirger (1747-94) - Die
Wunderbaren Reisen des Frei-
herrn von Miinchhausen, 1786 -
ci de la mai putin cunoscutul
text al lui Karl Leberecht Im-
mermann (1796-1840) - Miinch-
hausen. Eine Geschichte in Ara-
besken (1838-39). Eroul princi-
pal meritd oarecare atentie. Karl
Friedrich Hieronymus Freiherr
von Miinchhausen, numit Lii-
genbaron - ,baronul minciuni-
lor" - este un personaj real
(1720-97), ofiter participant in
calitate de cavalerist la campani-
ile militare rusesti impotriva tur-
cilor. In 1781 apar primele rela-
tari anonime ale povestirilor sale
fantastice despre diferite aven-

MUNCHHAUSEN
in regia lui Dan Dediu

la

Neukollner Oper

turi de razboi sau caldtorie; Tn
1785, respectiv 1786, scriitorii
Rudolph Erich Raspe si Gott-
fried August Biirger publica pri-
mele carti pe aceasta tema, ur-
mate de un roman in patru volu-
me de Immermann (1838-39),
mai tarziu de dramele lui Her-
bert Eulenberg si Friedrich Lien-
hard, apoi de filmul Miinchhau-
sen sub regia lui Joseph von
Baky dupa scenariul lui Erich
Kastner (1943).

Dar poate meritd sa acordam

putind atentie si acestei ciudate
traditii, pe care Miinchhausen o
Tntrupeaza - asa numita Liigen-
dichtung - ,,poezie a minciuni-
lor”, un gen literar inrudit cu ge-
nul fantastic, nascut in plin ba-
roc. Altfel decat in povestiri, fa-
bule sau alegorii, Tn Liigendich-
tung surprinde pretentia autoru-
lui - desigur ironica - asupra
,adevarului celor relatate”, Tn
ciuda evidentelor exagerari de
tot felul. Se povesteste mai ales
la persoana |, deci se are preten-
tia ,,trdirii de cdtre povestitorin-
susi” a celor relatate, adesea cu
prilejul unei calatorii Tntr-o re-
giune necunoscuta. Uneori s-a
folosit acest ton in slujba criticii
sociale, ca la Swift. Personajul
folcloric Till Eulenspiegel, ca si
unele aspecte ale lui Rabelais,
Grimmelshausen, Alphonse
Daudet, Paul Scheerbart nu sunt
foarte departe de aceasta lume.
Acest excurs prin traditia ,,liricii
mincinoase” are ca scop rele-
varea unor semnificatii mai pro-
funde de cat s-ar parea a figurii
baronului Miinchhausen, un per-
sonaj deci solid ancorat in cul-
tura germana, care compenseaza
prin fantezia si creativitatea sa
neobosita rigiditatea lumii de zi
cu zi.

Libretul lui Holger Siemann

adauga acestei lumi o nota post-
modema, Tn care ironia si absur-
dul se Tmbina ingenios. Astfel,
Miinchhausen, urmadrit de credi-
tori, este confruntat cu ,,Miinch-
hausiadele" oferite la un iarma-
roc de Miinchheim, un specialist
n materie, el insusi concurat la
randul lui de ,,Miinchoskopul*
doamnei Kem, aparat care fa-
bricd automat, Tn serie,,,Miinch-
hausiade". Dupa derularea unui
vis - un nou nivel al fantasticu-
lui, Tn care apar un sultan si o
dictatura in contextul careia mi-
nistrul propagandei pretinde ca
el ar fi Miinchhausen, iar Miinch-
hausen insusi se salveaza intr-un
concurs de minciuni spunand
adevarul - cele trei parti convin
s& coopereze in cadrul unei so-
cietati pe actiuni sub numele
-Miinchhausen - Herr der Lii-
gen“.

Comanda operei respective
este urmarea castigarii de catre
Dan Dediu al celui de al 4-lea
concurs de muzica de opera pe
anul 2002 finantat de GASAG
(Berliner Gaswerk Aktiengesell-
schaft). Ceilalti premianti sunt
Maxim Selujanov, originar din
Moscova (premiul doi) si Uri
Rom, originar din Tel-Aviv (pre-
miul trei). Prin premiul pentru
opera doreste sa se recompen-

seze in mod special ,creativi-
tatea individuala, eliberata de le-
gile mestesugaresti" (citat din
cuvantul introductiv al reprezen-
tatului GASAG). Realizarea
spectacolului se datoreaza coo-
perarii mai multor institutii, intre
care Berliner Senatsverwaltung
fur Wissenschaft, Forschung
und Kultur, Sender Freies Ber-
lin, Zuger Kulturstiftung Landis
& CTyr-Elvetia. Auditia a avut
loc sub Tnaltul patronaj al amba-
sadorului Romaniei la Berlin,
domnul Adrian Vierita, al carui
cuvant deschide si programul de
sala. Retinem una din ideile
D-sale: ,,opera comica este aproa-
pe o provocare intr-o perioada in
care comicul este ca si inlocuit
de grotesc si parodie, iar opera
de cétre cabaret sau musical..."

Neukollner Oper (Opera din
Neukolln, un cartier relativ peri-|
feric din Berlin) este situatd, ca
si Ballhaus, Berliner Kabarett-
anstalt si alte centre culturale,
dupa o traditie berlineza, intr-o
cladire obisnuitd, destul de de-
gradatd, aflata destul de la peri-
ferie, intr-un context de locuinte,
magazii sau centre comerciale
banale etc. - ceea ce este de ase-
meni destul de obisnuit, mai ales
n Kreuzberg. Neukolln consti-
tuie, Tmpreuna cu Kreuzberg, o
regiune berlineza aparte, cat un
oras de sine statdtor, dens popu-
lat, renumit pentru rata Tnalta a
strainilor, amestecul de neimagi-
nat al magazinelor de tot felul,
rata la fel de Tnaltd a manifesta-
rile sale culturale netraditionale,
ca si pentru regulatele scandaluri
legate de unele date festive,
scandaluri care degenereaza ra-j
pid in conflicte acute cu politia.'
Daca nu ar exista cateva afise,
nimeni nu ar putea banui ca intr-
0 asemenea cladire exista o casa
de opera.

AR acest ambient nu

joaca mai departe nici un

rol negativ. In asemenea

contexte se cantd mai
ales muzica foarte serioasa, n
special de avangarda, de catre
interpreti profesionisti de mare
clasd (solistii operei: Michael
Hoffmann, Michael Bielefeldt,
Johanna Krumin, Regine Geb-
hardt, Frank Bauszus), si se can-
ta la un nivel artistic de invidiat
chiar si in centrul Berlinului. In
acest caz, conducerea muzicala a
apartinut lui Hans-Peter Kirch-
berg, regia lui Boris von Poser,
scenografia lui Marion Hauer,
costumele lui Merle Hensel.
»Caracterul berlinez” (si nu nu-
mai) Tsi pune amprenta pe fie-
care moment al realizarii. Deco-
rul reprezinta - intr-o sala drapa-
td mai ales in plastic roz-bom-
bon (sau poate portocaliu?) - un
portret urias al lui Marylin Mon-
roe, zambind fermecdtor, cu
gura deschisa, marcata de becuri
colorate... Tn rest, sunt pe scena
mai ales obiecte obisnuite, de
ex. podiumuri, scaune. “Perso-
najul chel” este un topos al sce-



nei teatrale germane contempo-
rane. Astfel este desigur si baro-
nul Miinchhausen - chiar Sieg-
fried apare fara traditionalele
plete blonde intr-o montare a Ni-
belungilor din toamna anului
2002 in piata domului din
Worms, alaturi de soli pe bicicle-
tad sau un Gunther convins paci-
fist. Este peste tot multa ironie,
cinism, dorinta de a soca cu ori-
ce pret. Orchestra - formata din
sase solisti: flaut, clarinet si sa-
xofon tenor, com, vioara, cello,
pian - se afla pe scena, in profil.
Regia - urmand si ideea textului
- nu se preocupa in mod exage-
rat de ceea ce s-ar putea numi o
logica, oricare ar fi ea, ci de
efecte Tn sine, si acestea sunt in-
tr-adevar bine gasite, atractive,
constituie un limbaj in sine. Tra-
ditii deja mai vechi n stil pop se
ambina cu relicve caricaturale
e teatrului expresionist, cu. Tm-
prumuturi din teatrul de cabaret,
varieteu, emisiuni TV comice,
reclame, teatru Tn teatru, ele-
mente de psihanaliza, grotesc...
Sarcina lui Dediu nu a fost
deloc usoara. Compozitorul
enuntd ca marca a demersului
sau ideea biologului si cercetato-
rului american Stephen Jay
Gould: ,,S-ar putea sa nu mai
existe nimic nou sub soare, dar
permutarea vechiului in contex-
tul unor sisteme mai complexe
poate provoca minuni”, si 1l ci-
teaza apoi pe Derrida ,,S’il y a
du stile, il doit y en avoir plus
d’un”, ceea ar parea sa explice
suficient conceptia sa estetica.
Chiar daca aceste enunturi ra-
man Tn sine discutabile, nu s-ar
.putea imagina un punct de ple-
care mai bun pentru tema
Miinchhausen. Dediu vorbeste
de asemeni despre ,,parastilisti-
ca”, despre o ,polifonie a for-
mei”, despre o ,,forma holografi-
cd” sau ,,fractal-rondo” (o forma
in care principiul rondo-ului se
aplica, incepand de la intreaga
piesd si termindnd cu cea mai
mica unitate), despre ,,un con-
cept armonic Tn care ar fuziona
componente tonale, modale, do-
decafonice si spectrale”. Humo-
reske, Passacaglia, Chaconne,
Cake-Walk, Ragtime, Cabaletta,
Pas-de-deux, Pesrev, Gigue si
multe altele reprezinta ,,numere”
ale operei. Multe din principiile
enuntate de compozitor ca
specifice acestei opere ar putea
fi considerate specifice Tntregii
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sale creatii. n contextul declara-
tiilor sale trece aproape neobser-
vatd o mica remarca: ,,Cum se
poate asigura ca diversitatea ma-
terialului sa fie totusi unitar per-
ceputa?”, remarca ce clarifica
totusi decisiv pozitia sa, daca ar
mai fi fost nevoie de o clarificare
teoretica dupa auditia muzicala,
si anume: Dan Dediu este un
compozitor ,,moderat post-mo-
dern” - sau, daca este, accentul
cade la el altundeva, poate pe
eliberarea de orice apartenenta
definitiv fixatd, dar Tn orice caz
nu pe dizolvarea formei. El nu
doreste sa anuleze unitatea ope-
rei de artd, ci sa o potenteze ,,alt-
fel”, mai complex, mai subtil.
Departe de a fi deci o critica,
acest comentariu relevd pozitia
sa cu totul particulara in contex-
ul post-modern. A devenit atat
de wusor in ultimul timp a
dezmembra, de exemplu prin
colaje, unitatea unei opere de
arta, incat nu poate fi considerat
decat ca semn al unei person-
alitati mature faptul c& un com-
pozitor se situeaza undeva sub
aceasta limita, acolo unde
ndiversitatea stilistica” poate fi
Tnca perceputd sub semnul unei
anumite unitati - altfel ,,diversi-
tatea” s-ar anula pe sine Tns&si.
Un mic paradox deci: ,,mul-
tiplicitatea stilistica” ntr-o lu-
crare se constituie intr-un nou
,»Stil”’; aceasta este si opera subi-
ectiva a perceptiei, care contri-
buie la aceasta iluzie (dupa cum
la fel de bine poate descoperi 0
relativa diversitate Tn cel mai

monoton context). Mai presus
de orice, meritul lui Dediu este
Tnsd acela a fi luat in serios ofer-
ta neobisnuit de pestrita a liber-
tului, de a nu se fi lasat condus
catre o solutie facild. Muzica sa
este bogata, diversa, recurge ra-
reori la citate strdine (si Th acest
caz le integreaza), curgerea for-
mei si culorile ansamblului sunt
foarte eficient dozate - exista su-
ficienta densitate ca si suficientd
liniste, spatiu, exista de asemeni
momente pregnante, care raman
in memoria publicului (cum ar fi
lungul solo al clavecinului de la
Tnceputul actului 11), o cantitate
enorma de idei de tot felul. Este
muzica unui compozitor de ma-
re talent si tinuta profesionala,
care gaseste o solutie Tnalt-cultu-
rala pentru cea mai vulgara idee
sub-culturald, si o gaseste cu ata-
ta dibacie, in cadrul granitelor
muzicii sinu prin artificii exteri-
oare, incat toti sunt fermecati,
chiar cei care au venit s& vada un
spectacol facil.

ERITUL sau este astfel

dublu: pe de o parte, ofe-

ira publicului berlinez

iceea ce acesta isi doreste
mai mult - comic, absurd, pi-
cant, ritm pur, un noian de ima-
gini permanent vii, captivante;
pe de alta parte, nu face nici o
concesie de la arta sa, care ra-
mane permanent ,serioasd”,
opera unui compozitor de tinuta,
stdpan pe meseria sa si pe talen-
tul sdu. Tn general, aceastd prima
auditie reprezintd o coincidenta
fericita, ideald, ntre cerere si
ofertd, ceea ce asi condus la un
succes real, de exceptie, manife-
stat prin aplauze prelungite ale
unui public entuziasmat, aplauze
intensificate perceptibil la apari-
fia pe scena a compozitorului,
alaturi de ceilalti protagonisti ai
spectacolului. Daca este vorba
de un succes al muzicii roma-
nesti Tn Germania, Tmi sunt
cunoscute putine cazuri Tn care
acesta sa fi fost mai evident,
deplin.

Corneliu-Dan Georgescu

Perspectivele
unui
festival

ONFERINTA de
presa de lansare a
Festivalului si Con-
cursului Internatio-
nal “George Enescu”, editia a
XVl-a, a prezentat un stadiu de
pregatire mult mai avansat decat
eram obisnuiti din alti ani. Pro-
gramul, aproape in Tintregime
definitivat, concentreaza in cate-
va zile (12-24 septembrie 2003,
cu 8 zile mai putin decat in tre-
cut) si separat de Concurs (7-14
septembrie) o multitudine de
manifestdri. Printre oaspeti se
numara ansambluri de prestigiu
(11 simfonice, 5 camerale) ca
London Symphon  Wierter
Symphoniker, Filarmonicile din
Praga, Helsinki, Dresda, Santa
Cecilia din Roma, Kremerata
Musica, Solistii din Moscova
conduse de dirijori importanti,
asemeni lui Zubin Mehta, Colin
Davis, Vladimir Fedoseev, Ric-
cardo Chailly etc. Solisti de re-
nume (lvo Pogorelich, Venge-
rov, Sara Chang, Gidon Kremer
etc.) vor aparea in recitaluri sau
pe podiumul simfonic si dintre
ei atrage atentia prezenta, pentru
prima oara in tara dupda ani de
stralucita carierd internationala,
a sopranei Leontina Vaduva.
Bineinteles si cei mai valorosi
artisti ai nostri nu vor lipsi de pe
afise.
Un moment de mare interes
va fi desigur noua montare a
“Oedip”-ului enescian n viziu-
nea regizorului Petrika lonesco,
venit anume de la Paris, si a diri-
jorului Horia Andreescu; rama-
ne doar ca si distributia sa ras-

Peter Sloterdijk

Critica ratiunii cinice
(voi. 1)

iris Murdoch

Marea, marea

Henry James

Daisy Miller

Gyorgy Konrad

Calatoria

n pregatire:

Wai:»» Koiarz
Mtatl Bulgaks»

Reduceri de 30%

inima de ciine

punda exigentelor vocale si dra-
matice ale acestei partituri inten-
se. Si manifestarile paralele care
s-au bucurat de un succes deose-
bit in editiile trecute - seria,
acum “Beethoven by midnight”,
concertele din piata Festivalului,
expozitii, reuniuni etc. - vor
continua. Va avea loc un simpo-
zion international organizat de
Uniunea Compozitorilor dedicat
operei enesciene si raporturilor
ei cu epoca.

Ideile noi nu lipsesc: s-a in-
trodus un ciclu de concerte
“Muzica roméaneascé a secolului
XX si un ciclu de recitaluri de
lieduri pe versuri de poeti ro-
mani - astfel creatia originala fsi
cucereste locul cuvenit.

Se naste pe rastimpul unei
saptamani Orchestra Festivalu-
lui sau “Filarmonica de ieri si de
azi”, care va reuni, Tn concertul
de Tinchidere sub bagheta lui
Cristian Mandeal, orchestra Fi-
larmonicii noastre si fostii artisti
care astazi activeaza in strdina-
tate.

Unul dintre punctele in sufe-
rinta in editiile anterioare - pro-
movarea Festivalului pe circui-
tele internationale - va fi se pare
rezolvat prin publicitarea pe
canalele media internationale
(televiziune Euronews, Mezzo)
corespondente n publicatiile
specializate de mare circulatie
etc.

Dintre cifrele vehiculate, es-
te de retinut faptul ca pretul bile-
telor ramane acelasi ca in 2001,
cu reduceri pentru anumite cate-
gorii.

Elena Zottoviceanu

Critica
rajRjiui cinxc

Mituri si realitati in Europa de Est
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Interviu cu Ron Holloway

_.Cuvintele Tnseamna foarte,
foarte putin...”

RITIC de film de

notorietate,  Ron

Holloway este co-

fondator al Centru-
lui de Studii de Film din
Chicago si al Cinematecii
din Cleveland. Stabilit in
urma cu 30 de ani la Berlin,
devine corespondent la Va-
riety, Hollywood Reporter
si Moving Pictures Interna-
tional. Colaboreaza de ase-
meni cu Financial Times,
Herald Tribune, Manches-
ter Guardian si cu alte pe-
riodice, germane, suedeze si
canadiene. Scrie sase carti
de istorie si de criticd de
film si intemeiaz& revista
KINO German Film andIn-
ternational Reports, Tmpre-
und cu sotia sa, actrita Do-
rothea Moritz. Tn aceeasi
echipa realizeaza patru do*-
cumentare - dintre care
unul despre Serghei Para-
djanov. Jurizeaza la nume-
roase festivaluri. Tn anul
2000 i se acorda Medalia de
Aur a Festivalului de la
Cannes.

L-am fntalnit la TIFF,
festivalul de film de la Cluj,
din juriul cdruia a facut par-
te. Dupd proiectia filmului
Prea mic pentru un razboi
atat de mare de Radu Ga-
brea, a avut amabilitatea de
a-mi acorda urmatorul in-
terviu.

- Carui motiv se datoreaza
interesul dvs. atat de constant
pentru cinematografia est-euro-
peana?

- Daca privesti un film fran-
cez, constati ca se vorbeste si se
rationalizeaza prea mult. Desi-
gur, pot intelege acest gen de ci-
nema, dar eu am mers totodata la
0 universitate germana, deci ger-
mana e cea de-a doua limba a
mea. Tnteleg filmul german da-
torita revolutie” aduse de noul ci-
nema german. Ti cunosc pe reali-
zatorii acestei orientdri, pentru
ca am trdit Tn mijlocul lor. lar
multi dintre ei mi-au marturisit
ca au fost influentati de regizorii
cehi. Le place foarte mult noul
cinema ceh, noul val. Si mai stiu
ca multi regizori au o foarte
mare admiratie pentru realizatori
ca Tarkovski, care sunt extrem
de importanti pentru ei.

Tn cinematograful estic, regi-
zorii pot folosi metafore, simbo-
luri, un limbaj poetic... Ceeace e
diferit de tot ceea ce poti aflain
filmele frantuzesti sau ameri-
cane. Trebuie s& ai asadar 0 anu-
mitd privire si sa-ti antrenezi
sensibilitatea pentru a Tntelege
sufletul estic.

Cred de fapt ca filmele estice
sunt mai spirituale. lar asta Tmi
place foarte mult. Ai vazut, de
pilda, in acest film al lui Gabrea,
secventa procesiunii de la biseri-
cd. lar in AndreiRubliovare loc
o crucificare, intr-o ciudata tra-
ditie folclorica. E un foarte fru-
mos omagiu adus sufletului unui

popor.

- Este deci filmul est-euro-
pean, cel putin in anumite pri-
vinte, mai subtil decéat cel occi-
dental?

- Da, pentru cé trebuie sa fie.
Regizorul din Est face un film
pe baza scenariului si a cuvin-
telor -si un altul din imagini.
Trebuie sa citesti printre randuri.
Exista regizori care sunt maestri
in asa ceva. Tn al doilea rand,
aveti atdtea mari nume, precum
- Tmi vine In minte acum - cehul
Svankmajer... Si regizori de ani-
matie geniali... Operatori foarte
buni... Sa nu uitam si faptul ca
guvernele estice au investit foar-
te multi bani Tn scolile de film.

Tn America, prin contrast, nu

au existat scoli de film. Filmului
american i-a luat foarte mult
timp ca sa paraseasca studiourile
hollywoodiene. Si atunci ei pri-
vesc cu atentie filmele studenti-
lor care vin din toate aceste tdri
est-europene. Or, aceste filme au
fost chiar foarte bune Tn anii 60
si '70.

Apoi, in Est unele filme sunt
inca realizate in alb/negru. n
America, acest lucru este astdzi
de neconceput. Este foarte greu
acolo sa te mai ntorci la epoca
filmului alb/negru.

n fine, astazi nu se mai fac
filme pe 35 mm. Exista acum
super 16, videocamere, exista,
mai nou, filmarea digitald. lar
toate acestea fac mai usoara rea-
lizarea unui film, dar, pe de alta
parte, nu mai exista umbre.
Acele frumoase shadows...

- Care aduc mai multa poe-
zie...

- Da, sunt mult mai poetice.
Chiar si Tn America, filmul noir,
aparut Tn anii '40 si 50, dupa
terminarea razboiului, era un
film cu umbre. Dar astdzi ele au
dispdrut. Nu mai putem face ast-
fel de filme in America. Si mi se
pare ca si unele dintre tarile est-
europene au pierdut foarte mult
datoritd schimbarilor de dupa
’89. Castigand, pe de alta parte,
0 audienta tanara.

- Stiu ca ati absolvitfaculta-
tea de filosofie. E un avantaj
pentru un critic de film?

- Daca vrei sa stii cu adeva-
rat despre ce este vorba intr-un
film, trebuie s& citesti foarte
mult, sa ai 0 perspectiva asupra
istoriei, eticii... Nu ajunge sa stii
totul despre partea tehnica, sau
despre productie, asa cum se n-
tampla astazi in cele mai multe
cazuri. Trebuie sd studiezi, de
pilda, filosofie medievalda. Tn
ceea ce ma priveste, sunt fasci-
nat de misticii Evului Mediu. Si
dacd merg oriunde, ca de pildd
n Cluj, ma simt ca acasa, pentru
cd, privind in jurul meu, vad, de
exemplu, o catedrala...

Oamenii se mira ca ma pot
simti acasa fara sa inteleg lim-
ba... Dar limba e numai o parte a
vietii, iar cu cei mai multi oa-
meni poti comunica fard a avea
toate cuvintele necesare... Si
uneoriesti foarte uimit s& cons-
tati ca un film precum Prea mic
pentru un razboi atat de mare

aproape ca nu are subtitrare. Pri-
vesti mai mult la ceea ce apare
pe ecran, iar cuvintele Tnseamna
foarte, foarte putin. Singurele
cuvinte apar atunci cand acel
barbat intreaba unde sunt bara-
cile. Si i se raspunde: “Te duc eu
acolo”. lar primele 30 de minute
trec fara un dialog real; un soldat
da niste comenzi, dar poti sa
vezi si fara asta ce face soldatul,
n fapt, filmul se povesteste prin
imagini.

Tmi amintesc cand am mers
prima datad la Cinemateca Fran-
cezd. Tn acea vreme, francezii
erau Tnca foarte saraci. Cineva
s-a urcat pe scena si ne-a spus:
avem un pachet nou de filme ja-
poneze. Ozu si altii. Filme minu-
nate. Dar nu fusesera subtitrate.
Existau doar niste file, pe care
era scrisa povestea fiecaruia. Si
asta era tot.

- Ca un fel de libret...

- Da. Cred cad dacad inveti
cum sa privesti ceea ce se intam-
pld pe ecran si cum se misca
imaginile din camerd si felul in
care joaca actorii, poti Tntelege
cel putin jumatate dintr-un film.
lata de ce trebuie sa citesti multa
filosofie, istorie.... Filosofia, de
pilda, e foarte potrivita pentru a

ntelege filmele. La 14 ani inva-
tam in scoald limba greacd si la-
tina. Am citit astfel multa trage-
die greaca. Ceea ce m-a adus ca-
tre teatru. Si m-am familiarizat
apoi si cu operele lui Shakespea-
re.

Cand am ajuns n Bucuresti
serile trecute, organizatorii festi-
valului m-au ntrebat ce vreau sd
fac. Mi s-a propus sa mergem la
un restaurant... Dar eu vazusem
deja ca lateatrul din apropiere se
joaca o piesa de Cehov. Bineg,
mi-au spus ei, dar ai nevoie de
un translator, asa c& vom merge
cu tine. Nu, nu, le-am raspuns,
traducatorul ar strica totul. Si
apoi, eu cunosc piesa. Credeti-
ma pe cuvant.

- A veti vreo preferinta prin-
tre regizorii sau filmele roméa-
nesti? .

- Da. Ma gandesc la Pintilie.’
Mai cunosc filmele lui Ciulei,
Dan Pita, Mircea Daneliuc... Si
Trenul vietii, de Mihdileanu, e
un film foarte interesant, dar e in
limba franceza. E turnat aici, dar
e mai mult un film frantuzesc,
caci actorii vorbesc frantuzeste.
Mi-a placut apoi foarte mult fil-
mul Occident al lui Cristian
Mungiu. E foarte inteligent con-
struit. Povestea Tncepe intr-o
directie, apoi reincepe intr-alta
cu un personaj diferit, si, incet,
ncet, se intalnesc toate persona-
jele si ai intreg tabloul. Exista si
foarte mult umor in film... Ar fi
putut fi chiar mai amuzant, cred
eu - dar, oricum, e foarte bine
facut.

Singura mea grija este ca ati

.putea imita filmele americane,
ceea ce nu ar fi o idee prea buna.™

Interviu si prezentare de
Dorin-Liviu Bitfoi



OTIIl Teodora si lon

Stend| au deschis re-

cent, la Galeria Apol-

lo, o expozitie iesita
din comun prin densitatea de
forme, prin complexitatea si prin
bogatia ei tactilda. Nascuta la in-
tersectia imginarului, alimentat
din surse culturale, cu spiritul lu-
dic si cu performantele manuali-
tatii, aceasta expozitie, asupra
careia voi reveni mai pe larg cu
un alt prilej, mi l-areadus in me-
morie pe lon Bitzan. Nu are rost
sa explic mecanismul acestei
asocieri, pentru ca nu afinitatile
unor demersuri artistice ma inte-
reseaza acum, dar faptul ca lon
Bitzan mi-a venit Tn minte nu
este chiar intimplator. Acum, la
citiva ani de la disparitia sa in
plina disponibilitate fizica si pu-
tere a imaginatiei, perioada in
care el a fost cu totul absent din
spatiul nostru public, numele ar-
tistului a Tnceput sa circule tot
mai des, insa nu in salile de ex-
pozitii, ci pe piata de artd. De o
buna bucatd de vreme, pe la ca-
sele de licitatie apar tot mai des
lucrari semnate de Bitzan, ceea
ce este perfect legitim pentru un
creator de o asemenea forta, dar
preturile la care aceste obiecte
au fost puse in circulatie sint ab-
solut ridicole, fapt care nu mai
are nici un fel de legitimitate, Tn-
sd care poate avea o0 explicatie:
nu se mai stie cine este lon Bi-
tzan sau, si mai grav, in mod in-
tentionat se Tncearcad transmite-
rea unui semnal distorsionat ca-
tre piatd si catre consumatorul de

earta. Rememoram succint, pen-

tru cei care au probleme cu tine-
rea de minte, citeva dintre carac-
teristicile de baza ale artei lui lon
Bitzan.

Tntre spatiu si timp

ELIBERAT sau numai

instinctiv, prin marile sale

reverii pe marginea obiec-

tualitatii, lon Bitzan a re-
pus in discutie dimensiunea tem-
porald a operei de arta, receptata
multa vreme exclusiv din per-
spectivd spatiald. Tnsd nu prin
naratie exterioard, prin succe-
siunea episoadelor ori prin spec-
tacole in miscare i-a fost recu-
perata acesteia temporalitatea, ci
prin convocarea la 0 noud viata a
unor forme in care timpul s-a
asezat, vizual si tactil, ca un ele-
ment definitoriu. Cartea veche,
obiectul in nenumdratele sale
ipostaze - de la cel irelevant si
derizoriu pina la acela Tnnobilat
prin raritate ori prin patina vre-
mii -, forma comuna si alcatui-
rea bizara, produsul tehnic si in-
strumentul stiintific si-au gasitin
universul Artistului un regim
existential comun si o putere de
exprimare asemanatoare. Prin
identificare si, mai apoi, prin se-
lectie si prin comentariu, Bitzan
le-a reinvestit cu o0 viata noua si

Imposibila posteritate
a lul lon Bitzan

cu un destin exemplar. El a
reusit definitiv si, aparent, fara
efort, sa aboleasca functiile si sa
anuleze circumstantele pentru a
recupera simburele de eternitate
amortit in culcusul efemer al
aparentelor. Sub privirea sa isco-
ditoare si contemplativa, in pri-
ma instanta neutra si glaciala,
banalitatea s-a ridicat pina la vi-
bratia lirica, anodinul a capatat
maretie si indiferenta un tragism
inexprimabil. Tnsd dincolo de
prospectiunile temporale si de
permanenta codificare culturala,
artistul a fost in permanenta un
voluptuos al materiei. De la in-
strumentele si de la tehnicile
consacrate ale pictorului si ale
graficianului, de la marile sceno-
grafii la focalizarile microscopi-
ce, de la hirtia obositd la meta-
lele grele, de la transparenta
emulsiilor la bitumul nocturn, el
a experimentat totul cu acelasi
rasfinament si cu o egala fervoa-
re. Asemenea lui Borges, de care
este atft de apropiat prin dinami-
ca mentald si prin abilitatea teh-
nica, Bitzan a creat un vast labi-
rint in care viata si codurile cul-
turale se Tntrepatrund pina la a
sugera o realitate unica si indes-
tructibild. Tn acest nou univers,
n acelasi timp rational si im-
pregnat de senzualitate, artistul
si-a gasit nu numai un teritoriu
optim de manifestare, ci si spa-
tiul sdu de securitate, orizontul
sub umbrela cdruia nu este loc
pentru degradare si entropie. Di-
sociind semnul de sensul sdu
conventional, obiectul de functie
si forma de continutul ei previzi-
bil, el a reconstruit totul Tntr-un
regim unitar, ireductibil si fara
convulsii. Infinitatea de carti s-a
revarsat in Cartea atotcuprinza-

toare, universul domestic s-a
comprimat intr-o Cutie, dupa
cum viata Tnsadsi s-a restrins in
ordinea severda a unui Insectar.
Ceea ce la prima vedere ar parea
0 simpla reductie la mormintul
gol, la imaginea pietista a ceno-
tafului este, in esentd, o Tncrince-
nata si neobosita cautare a Ede-
nului. A spatiului absolut in care
forma este continutul Tnsusi, in
care corporalitatea Tnceteaza a
mai fi derizorie si in care segre-
garile diume devin inoperante.

Creatie si mimesis

Al IMPORTANTE decit

lucrdrile Tnsesi, Tn general

stiute bine si pretuite in

consecinta, sint mecanis-
mele si resorturile adinci ale fas-
cinatiei pe care arta si personali-
tatea lui Bitzan o exercita asupra
constiintei publice si asupra pri-
vitorului, in particular. In pofida
faptului c& artistul si-a defimitat
foarte net universul si si-a re-
strins reveriile la citeva categorii
de obiecte-reper, senzatia de bo-
gatie, de materie inepuizabila si
de actiune formativa infinita se
impune, dincolo de interesele
imediate si chiar de nivelul de
instructie, tuturor categoriilor de
spectatori. Pentru ca Bitzan, spre
deosebire de majoritatea confra-
tilor sdi, contrar aparentei de
noutate radicala, ofera privitoru-
lui, cu o savanta intuitie psiholo-
gica, exact ceea ce acesta, la un
prim nivel, poate accepta fara
protest si poate intelege fard
efort. El Tsi amageste interlocu-
torul cd arta este tocmai ceea ce
acesta banuia de mult, adica o
copie limpede a realitatii, un act
mimetic desavirsit, o dublare a

naturii printr-o imagine de o fi-
delitate care, la un moment dat,
poate genera confuzii. Tocmai
acest mecanism al imitatiei i
aceasta consecintd ultima care
este confuzia sint, la urma urme-
lor, factorii psihologici pe care
se construieste arta lui Bitzan.
Tnsa artistul deplaseaza net zone-
le de interes si perturba cu desa-
virsire toate reperele. El separa
natura neutrd, anonima si indife-
rentd Tn sine, care secole de-a
rindul a fost sursa directa pentru
contemplatia si pentru actiunea
artistica, de formele artificiale,
de produsele culturii si ale civili-
zatiei. Siin loc ca actul mimetic,
dupa cum ar fi fost de asteptat,
sa se exercite n relatie cu natu-
ra, cu lumea asa zis obiectiva, el
se manifestd exclusiv, profund si
iremediabil fata de formele con-
stituite ale culturii. Din act de fi-
delitate, de supunere si de cele-
brare, imitatia devine un gest de
sfidare, de reconsiderare si de
posesiune. Daca mimesisul cla-
sic adauga naturii un sens si in-
staura o anumita ordine, mime-
sisul lui Bitzan perturbd pind la
anihilare modelul, il goleste de
toate sensurile originare si il re-
semantizeaza intr-un alt sistem
de codificatii. Fila de manuscris,
pagina de incunabul, insectarul,
laboratorul alchimic sau al omu-
lui de stiintd pozitivist, inventa-
rul de buduar si tot ceea ce uni-
versul artificial oferd in ansam-
blu si Tn améanunt se preschimba,
printr-o halucinanta constructie
mimetica, in opusul desavirsit al
originalelor: 1n iluzie purd, n
gratuitate absoluta, in joc drama-
tic cu absurdul si cu fatalitatea.
Confuzia initial&, oscilatiile per-
ceptiei si continua glisare intre

obiectul real si fictiunea imagi-
nii, sprijinite si Tntretinute de ar-
tist printr-o manualitate si prin-
tr-o capacitate de adaptare la spi-
ritul formei si la somatiile mate-
riei cu totul iesite din comun, se
transforma, finalmente, in ambi-
gua trdire estetica si in vibratie
metafizicd adinca. Fara sa fi fost
un om cultivat jp acceptiunea
academicd a cuvintului, adicd
fard o cultura narativa solida si
sistematizata, dar cu o profunda
culturd vizuald si cu un instinct
infailibil al livrescului, Bitzan a
intuit ca una dintre cele mai efi-
ciente modalitati de a provoca
interogatii filosofice si vibratii
estetice este bruscarea ontologi-
cd, dizlocarea obiectului din
functia, din natura si chiar din
existenta sa. Operind exclusiv cu
semne si cu structuri preexisten-
te, deja sistematizate in arhiva
noastra mentala si semnificate in
orizontul cunoasterii, artistul
exploreaza, Tn principal, patru
cai de acreditare a formei si tot
atitea strategii de manipulare a
privitorului; prima cale este
aceea a imitatiei directe (cazul
paginii scrise, al cartii, al biblio-
tecii, al insectarului etc.) prin
care imaginea devine autonoma
fata de obiectul initial, a carui
esenta este acum uzurpatd. Cea
de-a doua cale ar putea fi numita
a imitatiei analogice si ea pre-
supune invocarea unei realitati
prin substitutii sprijinite pe ana-
Togii formale: un dovlecel uscat,
de pilda, se substituie drugului
de salam ntr-o compozitie care
comenteaza ironic imaginea vi-
trinei de magazin alimentar. Ce-
lei de-a treia cai i s-ar potrivi de-
numirea de constructie metoni-
mica si ea se referd, in special, la
instalatiile complexe de genul
CINTARII CINTARILOR 1n
care epica si personajele unei na-
ratii preexistente sint introduse
metonimic prin repere plastice
minimale Tnsa perfect definitorii
pentru intregul actiunii: de pilda
pantofii barbatului si ai femeii,
ca substitut al personajului. Si,
n sfirsit, cea de-a patra cale este
aceea a constructieiin sine, indi-
ferenta fatd de modele si irepeta-
bild ca structura. Aceste con-
structii, fara a se raporta la reali-
tati deja cunoscute, sugereaza
plauzibil universuri condensate,
stocheaza si aglutineaza obiecte,
forme, substante, densitati si
tonuri diferite fard o alta justifi-
care decit aceea a unei convie-
tuiri legitime sau aleatorii. Tn
aceste cutii, valize, dulapuri sin
tot felul de alte recipiente, mai
mult sau mai putin identifica-
bile, se aduna toata tandretea,
ironia, patetismul, bogatia si dis-
perarea mocnita a unei consti-
inte neobosite si profunde. Neo-
bosite prin puterea de a lupta cu
neantul si profunde prin ino-
centa, prin bucurie si prin Tmpa-
carea subinteleasa cu ideea za-
darniciei. m



A,

I N MOMENTUL in care

| aparea la Bucuresti, (sub ti-
A tlul sa fie binecuvantati, in
*3 traducerea loanei Parvu-
lescu, tiparitd de Editura EST,
2002), cartea de memorii a lui
Maurice Nadeau, Graces leur
soient rendues, imprimata de
Editura Albin Michel, Paris
1990, se publica, la aceeasi casa
pariziand, un nou masiv volum
al cunoscutului critic literar si
editor, intitulat pur si simplu
Serviteur! Adicd, mai pe roma-
neste, un fel de “Sluga dumita-
le!” slujbas aflat mereu la dispo-
zitia cuiva, dar neexcluzand nici
un pigment ironic ce lasa un mic
spatiu de joc presupusului orgo-
liu al “servitorului”. Un frag-
ment de dialog cu autorul, da-
tand din octombrie 2000 si pre-
luat acum “in chip de postfata”,
lamureste acest apelativ mai cu-
rand Tn sensul modestiei si al su-
punerii fata de stapanii care sunt
scriitorul si cartile lui, cdci, lain-
trebarea daca se recunoaste ca
istoric al literaturii din secolul
XX, se raspunde asa: “nu m-am
considerat niciodatd un istoric.
Suntun jurnalist, jurnalist literar,
critic care s-a interesat de anu-
miti autori, anumite miscari, si
care a simtit nevoia sa scrie de-
spre ele”. Pana si despre o lucra-
re devenitda de referinta, cum
este Istoria suprarealismului, pu-

blicatd Tn 1945, crede ca este
mai degraba o “cronica”, iar ce-
leilalte cunoscute sinteze, Ro-
manul francez de dupa razboi
(1953) nu-i recunoaste, de ase-
menea, calitatea de “istorie™:
“Este vorba despre articolele
mele din ziarul Combat, dintre
1945 si 1951 (...) Se intampla ca
acestea constituie o panorama a
romanului din Franta din pe-
rioada imediat urmatoare razbo-
iului”...

latd, asadar, ca statutul de
cronicar literar nu i se pare deloc
rusinos unuia dintre “servitorii”
lui cei mai atasati — spre deose-
bire de meleagurile noastre lite-
rare, unde o asemenea meserie,
larg practicatd totusi, e privita
destul de des cu o reticenta ce-i
drept provocatd de slabul apetit
pentru sinteze ample si solide,
atat de necesare unei corecte
evaludri a “starii de lucruri” din
lumea cartilor, mai ales atunci
cand ea nu e tocmai bine si te-
meinic asezata. Modestia lui
Maurice Nadeau atrage insa in-
direct atentia asupra faptului ca
zisa “cronica” pretinde, ca sa
poata rezista in timp, luciditate a
spiritului critic indelung exersat,
gust, siguranta a judecatii de va-
loare, discerndmant al selectiei
titlurilor luate Tn seamd, evitan-
du-se pierderea de vreme cu lec-
tura si eventuala desfiintare a
unor texte insignifiante, de dra-
gul spectacolului polemic -

Maurice Nadeau
n serviciul literaturii

cum, iardasi, nu se prea intampla
la noi, unde, daca intampini cu
un anumit calm si 0 anumita se-
nindtate scrisul Tn dimensiunile
pe care i le crezi valabile, esti re-
pede taxat ca lipsit de vlagd, de
culoare, monoton si neatractiv...

In orice caz, acest “itinerariu
critic printre carti si autori din
1945 Tncoace” - cum se subinti-
tuleaza culegerea imprimata la
Albin Michel - probeaza tocmai
o atare Tncredere in valoare; iar
daca “cronicarul” nu-si ascunde
respingerile (spusese limpede,
inca Tn “memorii”, ca nu a scris
si nu va scrie despre scriitori alt-
minteri importanti precum Mau-
riac sau Montherlant), optiunile
sale apar, pe suprafetele frecven-
tate, Tntru totul justificate, iar
timpul - se vede acum - le atesta
valabilitatea. Tn randurile finale
din cartea din 1990 autorul Tsi
asumase, cu simplitatea pe care
i-0 regasim astazi, conditia de
“jurnalist”, “muncitor” dintre cei
mai harnici, scriind la mai multe
ziare paralel, fiind, Tn epoca ime-
diat postbelicd, poate criticul cel
mai atent la actualitatea literara,
daca nu - zice el - si cel mai ci-
tit. Ascultat, recunoaste insa ca a
fost, — referintele la opiniile si
judecadtile sale de valoare sunt
numeroase -, Si aceasta i rama-
ne cea mai mare satisfactie, din-
colo de amaraciunea de afi citit,
n jurnalul lui Paul Leautaud, ca
un confrate l-ar fi calificat drept
“mediocru, plat, fara stil”.

Dacda ih memoriile din Sa fie
binecuvantati, evocarea nume-
roaselor figuri de scriitori pe
care i-a cunoscut era situata sub
semnul admiratiei si al iubirii (e
unul dintre motivele pentru care
recomand instructiva lecturd a
versiunii lor romanesti) - si mai
ales al acelei recunostinte dato-
rate unor oameni cu care, comu-
nicand profund, au ajuns sa facd
parte organica din viata sa - iti-
nerariul reconstituit acum nu e
mai putin animat de o similara
gratitudine. Cé&ci recunostinta e,
in fond, si recunoastere de sine,
in propriile optiuni, in eveni-
mentele sufletesti si intelectuale
generate de sutele de lecturi edi-
ficatoare prin care se cristalizea-
za 0 biografie umana si pentru
care conteaza n chip adesea de-
cisiv si fundamentele bibliogra-
fice. O atare participarea la inte-
meierea si remodelarea propriei
existente semnificative e recu-
noscuta n filigranul paginilor
reactualizate de “itinerariul cri-
tic” parcurs de cronicar timp de
0 jumatate se secol. El marturi-
seste ca a scris numai despre
carti care-1 interesau cu adevarat,

ca a dat seama despre ele fard
nici o constrangere, ca Si-a pus
in articole “gusturile si senti-
mentele”, ca, pur si simplu, i-a
facut placere sa le scrie, simtin-
du-se bine in prezenta si n pre-
zentul cartilor.

ITITORUL de astazi

simte din plin acest mod

de alucra destins si liber,

cu o sinceritate si o fran-
chete a tonului exemplare. Fi-
indca foiletonistul Nadeau nu
vrea sa ascunda nimic din crezu-
rile sale, fie ele amendabile as-
tazi - cum este cazul “trotkismu-
lui” din tinerete, pe care nu-1 re-
neaga in esentd, pentru ca vedea
n ideologul bolsevic in primul
rand un adversar al dictatorului
Stalin (care urma sa-i si ordone
asasinarea) si al dogmatismului
catastrofal spre care a fost Tim-
pins marxismul. Retiparindu-si
acum articolele din 1953 si, res-
pectiv,. 1964, consacrate acestui
“revolutionar de profesie”, ve-
dem ca retine atat din biografia
lui cat si din reflectiile asupra Zj-
teraturii si revolutiei, Tn deosebi
ideile unui militant care, intran-
sigent si dur cand e vorba sa ape-
re ideile revolutiei, apare cu
mult mai disponibil si nuantat in
materie de literaturd, cdreia-i re-
cunoaste specificul si-i afirma li-
bertatea necenzuratd de expre-
sie, opunandu-se programelor ri-
gide ale “scriitorilor proletari” si
“realismului socialist” ucigas,
promovat mai apoi de Stalin.
Punctul de vedere al cronicaru-
lui si prefatatorului rdméne, siin
acest caz oarecum extrem, sufi-
cient de nuantat, latura “idealis-
ta” a privirii sale neafectand grav
luciditatea criticului; opinia sa
“dateaza” totusi, citita astazi,
caci creditul acordat de tanarul
din 1953 celui care ordonase re-
primarea “cu lovituri de tun” a
unor revolte si recursese la “eli-
minarea uneori brutala a curen-
telor ’anarhiste’ si mic-burghe-
ze’” ori criticase “fara mila”
chiar la marii scriitori admirati,
"valorile muribunde”, nu putea
fi, totusi, un spirit prea democra-
tic... Maurice Nadeau, se vede
nsa limpede, nu se confunda,
chiar Tn acei ani de adeziuni ju-
venile, cu stangismul de salon
cultivat de atatia, “draguti bur-
ghezi” - ca sa folosim o expresie
a dadaistului Tzara. Tntrebat, Tn-
tr-o “ora franceza”, pe care mi-a
acordat-o in 1993, cum Tsi jude-
ca astdzi "romantismul” prime-
lor adeziuni politice, D-sa fsi
marturisea deceptia si, mai ales,
dezorientarea: chiar dacd a ra-
mas “Intr-un anumit sens” mar-

Mautiw

Serviteur!

Un tlhh'nujv cnGgm-
«hmcrs mesei
depoishi15

Albin Michel

Xist, nu mai crede - zicea - In
utopie si mesianism, nici in re-
volutia proletara, intr-o vreme
cand contextul social-istoric s-a

schimbat profund, realitdtile si,"
conditionarile au devenit cu~B*-

mult mai complexe si cand, n-
sasi intelectualitatea in definitia
ei cea mai exacta a incetat sa mai
fie solidara in numele unor prin-
cipii chemate altddata sa schim-
be lumea, nemaifiind, de altfel,
luatd in seama ori contand foar-
te putin Th comparatie cu timpul
in care, de pilda, generalul de

Gaulle spunea, referindu-se 1/
Sartre cel din 1968, ca nu poateHF

fi Intemnitat un Voltaire...

Daca evoc aceasta luare de
pozitie, este pentru ca “servito-
rul” literaturii probeaza, pe intre-
gul parcurs al “itinerariului cri-
tic” din ultimii cincizeci de ani,
0 consecventa a “angajarii”’mo-
derate, ce nu se suprapune, de
exemplu, celei sartriene, o0 im-
plicare ce Tnseamna Tn primul
rand incredere ntr-un anumit
rost al scrisului ca purtdtor de
mesaj uman, implicare in misca-
rea vie, prezentd a literelor in re-
latie cu societatea, dezavuare
implicitd a izolarii Tn desuetul
“turn de fildes”. “Preocuparile
politice”, cum sund un titlu, nu
sunt abandonate nici dupa mo-
mentul trotkist, intoarcerea din
lagarele naziste (si sovietice!)
ale unor vechi camarazi de crez
obliga la reconsiderari majore,
revelatiile lui Soljenitin despre
Gulagul comunist 1l fac, ca
membru al unui juriu important,
sa sustind premierea romanului
Primul cerc, aparut in traducere
franceza. Va edita apoi Povesti-
rile de la Kolama alo lui Varlaam
Salamov, iar o reuniune de la
Praga, la care participa si scrii-
tori sovietici, Ti va da ocazia de a
face critici severe facute politicii
culturale rusesti si de a indemna

«<\W»



la difuzarea in URSS a unor
opere Tncd interzise, precum cele
ale lui Joyce, Bataille, Breton,
Leiris. Refitgiul in Franta al unui
disident ca Andrei Siniavski a
prilejuit, de asemenea, gesturi
semnificative de aparare din par-
tea criticului, devenit si “propa-
gandistul” unor scriitori opo-
zanti precum cehul Kundera,
maghiarul Tibor Dery ori alba-
nezul Kadare, abia tolerati in ta-
rile lor. Un chestionar adresat
scriitorilor comunisti francezi,
cerandu-le reactia la dezvaluirile
celor trecuti prin lagarele sovie-
tice ori atitudinea fata de invazia
tancurilor sovietice in Budapesta
anului 1956, semnnarea “Mani-
festului celor 1217, privind raz-
boiul din Algeria, aderarea la un
“Comitet scriitori-studenti” in
mai 1968 marcheaza, la randul
lor, un parcurs de implicari sem-
nificative pentru felul in care
Maurice Nadeau se “angajeaza”
Tn miscarea de idei a epocii.

DE INTELES, astfel,

cd, scriind o prima Isto-

rie a suprarealismului, a

carei prefatd e reluatd in

acest volum, va evidentia, din-
colo de idealului afisat al elibe-
rarii totale a omului, inerentele

JJT limite ale miscarii lui Breton,

dupa cum e firesc si interesul
criticului pentru scriitorii mai
vechi sau mai noi aflati in con-
flict cu lumea Tn care traiesc -
precum marchizul de Sade, din
care alcatuieste Tn 1948, prefa-
tand-o, o prima antologie si tipa-
reste corespondentda Tn revista
“Les Lettres Nouvelles™; ori

- cenzuratul Henry Miller, prezen-

tat elogios Tnca in 1946 si caruia
1i reliefeaza revolta contra con-
venientelor sociale ipocrite, vita-
litatea debordanta, deschiderea
mitica si chiar religioasd, simtul
tragicului. “Transfigurarea ab-
jectiei” la Jean Genet, obsesia
etosului si a mortii la Georges
Bataille, “povestea reluata la ne-
sfarsit a unui individ condamnat
sa rataceasca Tn asteptarea unei
odihne din ce in ce mai proble-
matice a carei forma suprema ar
fi neantizarea”, la Samuel Bec-
kett, experientele-limita ale dro-
gatului Michaux, “cruzimea”
teatrului lui Artaud, dificilul
“caz Celine”,- mare scriitor
semnaland, ca Poe ori Baude-
laire, “o inadecvare totala la lu-
mea care se face pentru noi, 0
dezadaptare funciara la viata
'modernd’, nostalgie a inocentei
si iresponsabilitatii”, dar “vino-
vat pentru ca a crezut in person-
ajul sdu pana la a se identifica cu

40> el, pentru ca si-a confundat

sentimentele personale cu cele
ale cetatii si literatura cu viata” -
sunt alte subiecte atrase in sfera
aceluiasi interes pasionat fata de
tot ceea ce presupune iesirea din
raporturile comode cu sine cu
lumea din jur.

Maurice Nadeau e foarte
atent si la mutatiile Tnsemnate

anuntate de “noul roman” fran-
cez prin Nathalie Sarraute, Mi-
chel Butor, Claude Simon sau
Robbe-Grillet, facand act de pio-
nierat Tn opinia critica a momen-
tului (suntem in anii  1957-59)
prin analize foarte exigente; n-
tampina - nu fara anumite rezer-
ve privind determinismul exce-
siv in care este plasata literatura
n raport cu o istorie mai degra-
ba pusa in chestiune de scriitori
- debutul lui Roland Barthes cu
Gradul zero al scriiturii, sesizea-
za aspectele inedite ale persona-
litatii lui Sartre revelate de intro-
spetia propusa de Cuvintele sale,
salutd publicarea Manualului de
descompunere a “ganditorului
crepuscular” Cioran, “venit din
Romania”, care “contra optimis-
mului senin prin care omul tri-
umfa asupra absurditatii lumii si
a propriei conditii (...) se ridica,
manios si disperat, iar ca raspuns
la "Intrebarea fundamentald’ cla-
meaza un nu furios”. “El crede
Tncad Tn ceva, fiindca scrie, se
confeseaza si 1si canta neferi-
cirea” adauga comentatorul
din 1949. “Pentru ca& o modu-
leazd intr-o limba cu atat mai ad-
mirabila cu cat este de Tmpru-
mut, pentru ca o distribuie artis-
tic Tn perioade lirice, unele usor
oratorice, altele de o amploare in
genul lui Pascal sau Nietzsche,
vom avea oare neobrdzarea sa
spunem ca aceasta deznadejde e
prefacuta?”

Cateva dintre secventele cele
mai dense ale cartii au ca obiect
opere-reper precum cele ale lui
Balzac, Flaubert si Andre Gide.
De fiecare datd, cititorul specia-
lizat acorda o particulara atentie
complexei retele de relatii dintre
creator si mediul sau de formare,
privilegiind Tnsa puterea sa de
reactie, a creatiei ca raspuns si
replicd la multimea circumstan-
telor modelatoare, dar pe care le
redimensioneaza n tiparul pro-
priei viziuni. Asa se intdampla cu
“mitologia” presei la Balzac, in
ale sale lluziipierdute, eseu un-
de criticul, declarand ca-1 citeste
pe autorul Comediei umane din
pura placere, nu se poate abtine -
si bine face — sd nu cerceteze, cu
0 pasiune de arhivar, biografia
contradictorie a romancierului
atras sau respins de universul
celei de a patra puteri in stat, pa-
na sa ajunga la “adevarul esen-
tial” vizat in ultima instantd. Tot
asa, prefatand Tn 1969 editia
completd din Operele flaubertie-
ne, criticul declara ca nu “sus-
tine nici o teza”, nefiind “nici fi-
losof, nici estetician, nici psiha-
nalist, nici lingvist”. El nu e Tnsa
mai putin vigilent in urmarirea
unui traseu al formatiei scriitoru-
lui, mai exact al constructiei de
sine, de data aceasta desenat pe
terenul propriilor sale confesiuni
sau prin intermediul marturiilor
celor care i-au fost in preajma.
Mai mult decat determinarile
propriu-zise, intereseaza inca o
datd replica, interpretarea, re-

structurarea in viziune a unui
univers menit sa-si gaseasca sen-
sul deplin nu (sau nu numai)
prin raportare la un reper anume
al “realului”, ci cu precadere in
substanta artistica, Tn ceea ce ro-
mancierul Tnsusi credea a fi nu-
mai “artd pentru arta”, insa era,
de fapt, infinit mai mult decat
atat. Pe de altd parte, in raport cu
aspiratia de a accede la propria
existentd profunda, la o regasire
autentica de sine, vointa ca si
eroica de a crea - cum scrie cri-
ticul - “opere de arta care sa "ac-
tioneze’ precum fenomenele na-
turale”, realizatd in scris, are, pa-
radoxal, un efect contrar de alie-
nare: “Intre ele si lume scriitura
s-a strecurat ca o straina si 1l re-
trimite Tn mod constant, sub nu-
mele de artd, la 0o a doua natura
care nu e a lui, Tn care nu se re-
cunoaste (...). Forma de salvare,
activitatea artistica nu este sal-
vare mai mult decat celelalte ac-
tivitati omenesti”... (Foarte bine
plasata este, imediat dupa acest
studiu, lectura masivei cercetdri
sartriene dedicata autorului
Doamnei Bovary, Idiotul fami-
liei, prin care cititorul realizeaza
o performanta de subtilitate sus-
tinutd de un fin spirit ironic n
demontarea complicatei masina-
rii conceptuale si metodologice
puse la bataie de filosoful - “ne-
milos biograf’, pentru care ma-
rele prozator ar merita sa fie mai
degraba condamnat: e un exem-
plu, foarte bine argumentat, de
“bruiaj” prin exces de filosofare

a unei lecturi adecvate realitatii
operei: “el are raspuns la toate,
iar daca te indoiesti de anumite
notiuni ale sale Intr-adevar prea
elastice (...), e poate pentru ca nu
ai un cap de filosof. Tot asa,
cand fiinta si nefiinta1si schimba
figurile in asa masura Tncat nu
mai stii daca te afli pe pamant
ori in cerul conceptelor”.) Cand
abordeaza, sub forma unui am-
plu studiu introductiv la editia
“Pleiade”, romanele lui Andre
Gide, Maurice Nadeau se aratd
din nou pasionat de propria con-
structie ca “artist” a scriitorului,
marcat de constiinta mastii si a
spectacolului, angajat ntr-un
tensionat efort de a se “obtine”
pe sine. Notand ca prozatorul nu
are harul observatorului detasat
al celorlalti, ca ramane mereu
ntors spre propria subiectivitate,
problematizand-o si propunand
“atitudini de viata ce presupun
alegeri prealabile ce pot fi con-
stant repuse in chestiune”, criti-
cul evidentiaza caracterul de-
monstrativ, oarecum didactic si
ilustrativ al prozei gidiene. “Ro-
mancier, cu toate acestea”, cum
suna titlul unui subcapitol al
analizei, Gide vede “alaturi de
povestirea-teorema... necesitatea
unui roman-polifonie”, cu vieti
si voci simultane ale persona-
jelor antrenate in aceeasi ac-
tiune, dar care sunt subordonate
subiectivitatii interogative a au-
torului, ce “revine la preocu-
parea lui esentiala: de a-si asuma
prin scris 0 descoperire si 0

experientd”- Slaba capacitate de
a “surprinde lumea raporturilor
umane” apare, asadar, compen-
sata oarecum de problematizarea
Tnsusi actului elaborarii roma-
nului, prin celebra “mise en
abyme” din Falsificatorii de
bani, in demersul - cum spunea
scriitorul - “de a arata rivalitatea
dintre lumea reala si cea a repre-
zentdrii pe care ne-o*facem de-
spre ea”. Sunt numai cateva din-
tre numeroasele puncte de ma-
xim interes ale operei lui Gide
asupra cdrora se opreste acest re-
marcabil studiu.

“Servitorul” literaturii apare
pe acest itinerariu critic si ca un
pasionat sustinator al unor scrii-
tori strdini pe care i-a promovat
in calitatea sa de editor. Sunt
retinute aici doar cateva nume
de autori care “au contat cel mai
mult” pe acest parcurs — Kafka,
omul “condamnat al vinovatie”,
“vinovat cd s-a nascut”, “acuzat
perepetuu”, asa cum 1l dezvaluie
si jurnalul sau intim -, Malcolm
Lowry, autorul acelei “Divine
comedii bete” care este romanul
Lapoalele vulcanului, “minuna-
tul sofist” Borges, apoi Robert
Musii, cu al sdu protagonist su-
perlucid, “mereu disponibil” si
ironic-demistificator, urmat de
Faulkner, pentru care se propune
0 “reabilitare” in fata celor ce se
declara ““obositi” de “povestile
lui despre tarani”, sau controver-
satul Burroughs, apreciat pentru
“harul cuvantului prin care ob-
scenitatea Tnsasi Tnceteaza sa fie
obscenitate”.

| ICI UNUL dintre eseuri-
le si articolele acestui fi-
FOg» del “servitor” al cartilor
frr* care este Maurice Na-
deau nu te lasa indiferent. Res-
pectand statutul oarecum “mo-
dest” al foiletonului, “cronica-
rul” tine sa se retraga de pe itine-
rariul sau cu aceeasi discretie si
lipsd de Tngdmfare. “Am lucrat -
scrie el Tn cele doar céteva ran-
duri de despartire, “Pour prendre
conge”, din final - sub presiunea
actualitétii si in graba, incercand
sa fac cat am putut mai bine.
Ceea ce tocmai am oferit este 0
rasfrangere a vietii mele, care
este si una de editor. O viata din
care nu pot spune, intre ziaristica
si editura, ce parte este cea mai
bund si care, pentru moment,
continua Tn aceleasi directii”.
Prin felul cum e construit acest
amplu mozaic, unde liantul din-
tre lecturile critice e asigurat de
precizari confesive privind im-
prejurdrile scrierii lor si insertia
ei n biografia autorului, ca si
prin gradul de implicare perso-
nalda supravegheat-afectuoasa n
comentarii, Maurice Nadeau da
acum, dupa memoriile din Sa fie
binecuvantati, inca un exemplu
de ceea ce ar putea sa defineasca
personalitatea unui cititor de
profesie ideal.

lon Pop



Interviurile Romaniei literare

cu PIERRE ROSENBERG, Directorul Muzeului Luvru

A sti sa vezi

m N MAREA capitala a artelor, care este Parisul, dar aproape la
R fel de mult la New York, Londra, Berlin sau Venetia, Pierre
LI Rosenberg este o personalitate dintre cele mai cunoscute si
mai Tndragite: cunoscut, pentru ca este un istoric de arta de
talie internationald, respectat si admirat pentru eruditia, experienta,
pentru intuitia formidabila si pentru competenta sa, si indragit pen-
tru cd, lucru rar, Tsi pune toate aceste calitdti Tn slujba operelor de
artd cu generozitate si dezinteres, oriunde si oricind este solicitat,
plasindu-se mereu in centrul vietii artistice internationale cu o curi-
ozitate, o vioiciune, o disponibilitate spirituala si o buna dispozitie
de-a dreptul uluitoare. Numele sau ramine totusi legat de Luvru,
muzeul unde si-a desfasurat neintrerupt patruzeci de ani de cariera.
Lui Pierre Rosenberg i se datoreaza mari expozitii retrospec-
tive organizate la Paris, in alte mari orase europene si americane,
dedicate unor pictori ca Chardin, Watteau, Fragonard, Poussin, de-
senelor franceze din colectia Prat, picturii franceze din colectii
americane, toate insotite de cataloage care sint rodul unor studii si
cercetari fundamentale pentru cunoasterea si reevaluarea operei
artistilor amintiti. | se datoreaza, de asemenea, imbogatirea colec-
tiei departamentului de picturd al Luvrului cu un numar impresio-
nant de capodopere intr-un timp record, dupa cum si reorganizarea
expunerii de picturd franceza in cadrul proiectului “Marele Lu-
vru”, la indeplinirea cdruia a participat si a contribuit atit in calitate
de conservator general al Patrimoniului, de sef al departamentului
de picturd, cit si de Presedinte-Director al marelui muzeu. Pentru
aceasta prestigioasa activitate, Academia franceza I-a ales in 1966
printre membrii sai, iar Pierre Rosenberg a considerat aceasta
alegere nu atit un omagiu personal, cit o recunoastere, fie si
ntirziata, a istoriei artei ca disciplina stiintifica de-sine-statatoare.
Printre omagiile care i s-au adus cu acel prilej, s-a spus: “lubiti mai
mult decit orice pictura fericit si senind pentru cd, nu fara merit si
curaj, v-ati dedicat viata descoperirii a ceea ce este frumos pe
lumea asta, a ceea ce a ramas intact din originea noastra diving,
dorintei de a le ar&ta si celorlalti aceste lucruri pentru a-i face sa le
iubeasca. Sinteti mediatorul, neobosit si pasionat, al frumusetii
lumii, aceea de care raul nu s-a putut atinge.”
La sfirsitul anului trecut, Pierre Rosenberg a avut amabilitatea
de a rdspunde la citeva intrebdri pentru Roménia literara. (M.U.)

Domnule Pierre Rosenberg,
sinte[i acum Presedinte-Director
onorific al muzeului Luvru,
dupa ce ati fostrindpe rind con-
servator general al patrimoniu-
lui, seful departamentului de
pictura al acestui muzeu, apoi,
timp de opt ani, Presedinte-Di-
rector al Luvrului. Cum v-ai
asumatacestrol, [intndseama de
prestigioasa descendenta in care
va situati numerosii responsabili
celebri ai Luvrului, Tncepind cu
Vivant Denon, pe care nu ezitati
sa Tlnumiti celmaimare director
al Luvrului, céruia de altfel i-ati
dedicat o monografie in 1999?

Cu modestie. Nu e deloc
usor sa urmezi atitor figuri ilus-
tre de la conducerea Luvrului
(naintea mea a fost Michel Lac-
lotte), iar misiunea mea a fost cu
attt mai dificild, cu cit a trebuit
sa mi-o asum Tntr-un moment de
modificari structurale ale mu-
zeului, atit administrative, cit si
arhitecturale. in ceea ce-1 prives-
te pe Vivant Denon, intr-adevar
il consider ca fiind parintele
Luvrului, al unui Luvru consi-
derabil imputinat ca urmare a ca-

derii lui Napoleon, in 1815, si a
restituirii multor opere in locu-
rile lor de origine, dar al unui
Luvru pe care l-a dorit un muzeu
organizat pe departamente - trei
pe vremea lui, sapte in prezent,
iar Tn curind opt, cu cel de arta
islamica -, cu o prezentare cro-
nologica a colectiilor, pe care tot
el a pus-o la punct, si cu cataloa-
ge de colectii. Denon a imaginat
muzeul ca pe un loc de delec-
tare, dar si de instruire.

Ce inseamna de fapt un urias
asezamintde cultura ca Luvrui -
un adevarat mit - pentru cel in-
sarcinat cu administrarea lui, cu
Tmbogatirea colectiilor, cu func-
tionarea lui, pentru public, darsi
ca imens centru de cercetare?

Desigur ca muzeul reprezin-
ta in primul rind o suma de co-
lectii de opere, apoi publicul lor.
Ambele aspecte trebuie avute in
vedere: pe de o parte, colectiile
trebuie Tmbogatite, bine prezen-
tate, restaurate, studiate stiinti-
fic, pe de alta parte, muzeul tre-
buie sd fie mereu gata sa-si in-
timpine vizitatorii, toate cate-

goriile de vizitatori, de la turistul
care va veni 0 singurda datd in
viata la Luvru, pina la “prietenul
Luvrului” care vine in acest
muzeu o data pe saptamina.

Pentru ca ati vorbit de vizita-
tori, oricine afostla Luvru apu-
tut observa c& numarul lor este
urias, si in continua crestere,
ceea ce mi se pare stinjenitor
pentru o relatie calma siprivile-
giata cum ar trebui sa fie cea cu
opera de arta. Aceasta explozie a
turismului cultural este benefica
pentru arta?

La Luvru vin aproximativ
sase milioane de vizitatori pe an!
Cu toate acestea, eu sustin ca
Luvrul este gol. Cu exceptia par-
cursului pe care se afla Gio-
conda, Venus din Milo sau Vic-
toria din Samotrace, cu exceptia,
de asemenea, a salilor de arta
egipteana, in restul muzeului, vi-
zitatorul se poate simti la largul
sau practic oricind. E surprinza-
tor de pilda ce putina lume vine
n salile de pictura franceza de la
etajul doi al Curtii patrate.

Sice e defacut? Atiremarcat
o0 data ca francezii nu stiu sa ci-
teasca un tablou. E adevarat?

La scoala Tnveti sa citesti,
dar, in Franta cel putin, nimeni
nu te fnvata cum anume trebuie
sa privesti, sa vezi, cum “sa stii
sa vezi”, dupa cum suna titlul
unei celebre carti italienesti. Si
daca acest lucru nu se face me-
todic, Tn scoald, atunci cind vei
dori sa inveti singur, o vei face
imperfect. Fara efortul scolii si
n lipsa unei predari sistematice
a istoriei artei n licee, ma tem ca
viitorul muzeelor este in peri-
col...

Oamenii ar trebui sa viziteze
mai mult muzeele, expozitiile,
sd aleaga ce anume le place, sa
citeasca lucrarile consacrate ace-
lor lucruri. Sa inteleaga ca nu n-
totdeauna vor resimti placere es-
tetica la prima vedere, ca trebuie
rabdare, uneori chiar efort (cu-
vint care nu mai e la moda) pen-
tru a ajunge la ea. Personal, le
datorez multe momente de feri-
cire pictorilor pe care Ti iubesc,
lui  Poussin, Chardin sau Wat-
teau, dar si multor altora, care
imi plac dupa anotimp sau dis-
pozitia de moment. Cum sa Tm-
partasesti aceasta bucurie? Nu
cunosc nici o reteta magica. Stiu
doar ca trebuie, repet, sa petreci
mult timp in fata operelor de
arta, sa citesti lucrarile care le
sint consacrate, apoi sa te intorci
sa vezi tablourile, sd le privesti
it mai mult posibil, intens.

Specialistii in istoria artei

apreciaza la dvs. o calitate pe
care o numesc “ochiul”, adica o
intuitie formidabila care va face
infailibil si rapid Tn recunoaste-
rea valorii, darpe care o sustineti
cu o eruditie, si aceasta inegala-
bild. Ce Thseamna acest “ochi”?

Este un dar al naturii, care
trebuie Tnsa cultivat, dezvoltat
uneori, pentru a nu-1 pierde. Ma
ajuta In diagnostic, ca pe medic.
“Ochiul” meu deosebeste gripa
de reumatism, stabileste cu certi-
tudine o maladie, vede de ce
anume suferd “pacientul”. Dar
legat de felul cum mi-am culti-
vat “ochiul”, trebuie sa spun ca
acesta isi are limitele sale. Se
spune ca “ochiul” meu valoreaza
ceva in domeniul picturii france-
ze a secolelor XVII si XVIII. Nu
are nici o greutate cind e vorba
sa se pronunte, de pilda, asupra
unui tablou de Rembrandt.

Stiu ca exista in Franta o
dezbatere privind relansarea is-
toriei artei ca disciplina stiintifi-
cd. Visepare ca evolutia eimer-
ge mina Tn mina cu evolutia in-
stitutieimuzeale?

Este cert cd un muzeu ca Lu-
vrul joaca un rol major in pro-
gresul cunostintelor noastre de
istoria artei, si este imperativ ne-
cesar sa fie asa. Cataloagele de
expozitie, dar mai ales cataloa-
gele rezonate ale colectiilor - ul-
timul aparut la Luvru este cel al
desenelor spaniole din colectiile
sale - toate publicatiile stiinti-
fice ale celor sapte departamente
contribuie in mod hotéritor la
progresul acestei discipline. Cred

ca Luvrul nu va publica nicio-
data Tndeajuns in domeniul is-
toriei artei.

La un momentdat, chiar dvs.
ati formulat o intrebare, la care
v-as ruga sa raspundeti indicind
citevarepere: “Ce fel de istorie

artei asteptdm din partea muze”™

lor, a celor ce sint raspunzatori
de ele si se mindresc cu titlul de
conservator?” Abordarea de pi-
na acum nu este suficient de teh-
nica, de stiintifica?

Ma gindesc la conservatori
pentru ca sint in contact perma-
nent cu operele de arta, cu origi-
nalele. Sint cei mai Tn masura sa
se ocupe si sa se pronunte in le-
gatura cu tot ceea ce tine de atri-
buire. Pe de altd parte, ei sint
mai “practici”, mai “vizuali” de-
cit cercetatorii universitari, care
sint mai Tinclinati spre teoreti-
zare, spre reflectie speculativa.
Pentru conservatori, esentiala
este notiunea de “calitate”, atit
de greu de definit, si totusi capi-
tala pentru public.

Sinteti de parere ca scriitorii
sau istoricii care scriu despre ar-
ta ncalca un teritoriu care nu le
apartine, ca pretind a fi compe-
tent intr-un domeniu care Ti de-
paseste?

Nu le reprosez nimic scriito-
rilor sau istoricilor care comen-
teaza arta. 7l admir de pilda fara
rezerve pe Diderot, adesea pe
Baudelaire, uneori si pe Mal-
raux. Dar fiecare cu locul sau.
Mi se pare ca scriitorii se servesc
de opera de arta spre propriul fo-
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los, Th vreme ce istoricii de arta
ar trebui sa fie in slujba ei, sa o
serveasca.

Ce intelegeti de fapt atunci
cind vorbiti despre necesitatea
relansariiistoriei artei in Franta?

In Franta, pentru multe din-
tre domeniile istoriei artei lip-
sesc practic specialistii. Dupa
foarte multi ani de asteptare, s-a
infiintat in sfirsit Institutul Na-
tional de Istoria Artei, asa ca am
acum speranta ca acesta va nsu-
fleti o disciplina careia francezii,
spre deosebire de italieni, nu Ti
acorda suficientd importanta,
daca nu chiar o ignord. Sarcina
istoricului de artd este dificila
intr-o tara unde, asa cum spu-
neam, istoria artei nu se preda in
liceu.

Printre numeroasele demer-
suri interpretative care se prac-
tica, sau s-au practicatin functie
de mode si tendinte, exista vre-
unul pe care Tl considerati mai
multumitor, mai potrivit, mai
eficacepentru intelegerea operei
de artd?

O operd de arta, e stiut, se
poate “citi” in cele mai diverse
feluri. Vrem sa stim mai intii ce
a vrut sa spuna artistul. Tn ultima
vreme se poartd abordarea din
perspectiva comanditarului: i-a
impus el artistului un subiect sau
I-a lasat sd picteze ce a vrut, ce a
vazut? Existd de asemenea inter-
pretari iconografice, iconologi-
ce, se vorbeste despre succesul
sau esecul operei, provizoriu sau
definitiv. A existat o abordare
din perspectiva marxista a artei,
pepasita din fericire (cu exceptia
Statelor Unite!), a existat o lec-
tura semiologica, feminista,

structuralistd..., dar personal nu
prea am gust pentru nici una
dintre ele. Constat Tn ceea ce ma
priveste ca se comenteaza din ce
in ce mai putin opera Tnsasi, dar
se vorbeste din ce Tn ce mai mult
pe marginea operei: se teoreti-
zeaza din ce in ce mai mult, desi,
adeseori, e de ajuns sa privesti
cu atentie. Pentru a lucra, pic-
torul se slujeste de ochi, are 0 vi-
ziune, dupa cum se spune mai
pretentios. Ca si pictorul, isto-
ricul de arta si, desigur, conser-
vatorul, ar trebui sa-si foloseas-
ca In primul rind ochii. Daca nu
face asa, tradeaza de multe ori
nsasi intentia pictorului.

Domnule Pierre Rosenberg,
ati vizitat Muzeul National de
Arta al Romaniei in primavara
anului 2001, cu prilejul redes-
chiderii Galeriei de Arta Roma-
neasca Moderna. (Galeria de
Arta Europeand era deja des-
chisa, iar anul trecut s-a deschis
si Galeria de Arta Medievala
Romaneasca.) Ce amintiriaveti?

Am vizitat cu mare placere
muzeul, din pacate in timpul
unui sejur prea scurt. M-au inte-
resat in primul rind lucrarile din
secolele XV1I si XVIII, perioada
care Tmi este mai familiara. Evi-
dent, patrimoniul muzeului este
important. Sint convins ca este 0
fortd de atractie considerabila
pentru turistii strdini Tn general,
pentru cei francezi in special. De
asemenea, 0 parte a acestui pa-
trimoniu le ofera romanilor oca-
zia de a se familiariza cu un Oc-
cident din care si ei fac parte, in
care, sint convins, se vor integra
din ce in ce mai mult.

Interviu realizat de
Marina Vazaca

Radu Sergiu Ruba 1n “Jurnal extim”

< Dupa cum am mai anun-
tat Tn aceasta pagina, cea mai
recenta aparitie in volum pe
care Michel Tournier ne-o pro-
pune prin intermediul Editurii
La Musardine poarta un titlu pe
cit de incitant, pe atit de dificil
de transpus Tn alta limba fard a
pierde ceva din parfumul echi-
vocului sdu discret. Jurnal ex-
time inseamna deopotriva Jur-
nal in afara timpului, conform
sensului ce poate fi avansat de
limba engleza cuvantului «ex-
time», cit si Jurnal extim, caz
n care aceeasi originalda voca-
buld ar aparea ca pereche anto-
nimica pentru «intim», inter-
pretare catre care ne orenteaza,
nca din prefata, autorul Tnsusi.
Cartea este unjurnal, dupa cum
spune si titlul, organizat insd nu
dupa succesiunea cronologica
a zilelor, ci in functie de eveni-
mentele intimplate in fiecare
lund, indiferent de zi sau de an.

Relatarea secventelor celor
mai semnificative care i-au
marcat lunile de viata se consti-
tuie astfel intr-o inedita confi-
gurare a universului personal,
construitda prin recursul la o
perspectiva inversa celei deja
consacrate, bazatd, asadar, pe
privirea dinspre exterior. Selec-
tia, decupajul, cistiga, prin pris-
ma unui asemenea principiu de
lucru, sensul de reper ordona-
tor valorizind episoadele pre-
zentate. Si cum, prin forta lu-
crurilor, momentele deosebite
ce i se oferd unui mare creator
nu pot fi deloc putine, faptul ca
ntilnirea pe care a avut-o cu
Radu Sergiu Ruba este mentio-
nata Tn carte capata o rezonanta
ce nu se cuvine a fi neglijata.
Este vorba de intilnirea de la
Choisel, din ziua de 29 iunie
2000, consemnata de prozato-
rul francez n jurnalul sau n
portofoliul lunii iulie. De altfel,
Ruba a realizat atunci un inci-
tant interviu cu Toumier, publi-
cat in premierda In Romania li-
terara si reluat ulterior in volu-

mul Dialoguri si eseuri (Ed.
Muzeul Literaturii Romane,
Buc. 2001). Reproducem, in
continuare, consemnarea lui
Michel Toumier tiparitda in
Jurnal extime la pagina 135:
“Vizita traducatorului meu ro-
man, Sergiu Ruba. Sint sur-
prins descoperindu-1 nevazator.
E condus de o tinara femeie,
Tmi spune: «Am vazut pind la
11 ani. Tmi amintesc culorile»,
Ti admir verva, curiozitatea,
eruditia. Orbii Tmi inspird un
fel de teroare sacra. Am desco-
perit asta copil fiind, in pre-
zenta scriitorului egiptean Taha
Hussein, a carui sotie era o ve-
risoara a mamei mele. Am fa-
cut aluzie la asta. indatd Ruba
mi-a mentionat numele princi-
palei carti a acestuia, Cartea
zeilor. Sint convins ca pentru
mine cecitatea ar Thsemna nu-
maidecit sinuciderea. lata de ce
orbii Tmi apar ca niste morti
vii.” Taha Hussein (1889-1973)
este un prozator, eseist, profe-
sor universitar si om politic
egiptean, fost ministru al edu-
catiei in tara sa dupa 1952. Si-a
pierdut vederea in copilaiie.
Principalul sdau roman a fost
tradus in limba romana sub ti-
tlul Zilele.

Concurs literar pentru liceeni

= Clubul Kiwanis Bucuresti lanseaza un concurs de eseuri in
limba romana pe tema “Fa pentru altul ceea ce ai dori sa se faca

pentru tine”.

Concursul se adreseaza elevilor din clasele superioare de

liceu.

Cele mai bune trei eseuri vor fi premiate cu cate o saptamana
de vacanta in Franta, oferita de un club Kiwanis francez. Se vor
acorda si alte premii din partea unor cluburi Kiwanis din tara si
din strdindtate si, de asemenea, vor fi premiate scolile de la care
se vor primi cele mai multe eseuri valoroase.

Eseurile trebuie sd aibd maximum cinci pagini dactilografiate
la doua randuri. Ele vor fi expediate in dublu exemplar pana la
data de 30 aprilie 2003, pe adresa: CP 33, Oficiul 63 Bucuresti,
specificandu-se numele, adresa, telefonul, eventual adresa de e-
mail, precum si numele si adresa scolii.

Kiwanis International este cea mai mare organizatie interna-
tionald pe baza de voluntariat care plaseaza in centrul preocupa-
rilor ei bunastarea, sanatatea si educatia copiilor. “Fa pentru altul
ceea ce vrei sa se faca pentru tine” este Regula de aur urmata de

kiwanieni din 86 de tari.

Tntoarcerea lui
Vintila Horia

= Uniunea Scriitorilor din
Romania si Institutul Cervantes
au organizat o Evocare Vintila
Horia. Tn Sala Oglinzilor de la
sediul Uniunii a avut loc 0 masa
rotundd dedicatd prozei de ti-
nerete a scriitorului, cu prilejul
aparitiei cartii EI fin del exilio.
Cuentos de juventud (“Sfirsitul
exilului. Povestiri de tinerete”),
publicata la Editura Criterio Li-
bros din Madrid la sfirsitul anu-
lui trecut. Volumul reproduce
textele tiparite de Editura Dacia
sub titlul Moartea mortii mele,
Tmpreuna cu alte citeva poves-
tiri de tinerete ale lui Vintila Ho-
ria (1915-1992), intr-o selectie
realizata si prefatata de prof,
univ. Mircea Popa. Au partici-
pat autoarele versiunii in limba
spaniola a volumului, profesoa-
rele universitare lleana Scipio-
ne, Sanda Popescu si Tudora
Sandru Mehedinti, precum si
Eugen Uricaru. La sediul Insti-
tutului Cervantes a fost deschisa
0 expozitie de acuarele inspirate
de povestirile lui Vintila Horia
tinerei plasticiene Bianca Scurtu,
iar realizatoarea de televiziune
Marilena Rotaru a prezentat,
sub genericul intoarcerea lui
Vintila Horia, un episod din se-
rialul tv “Memoria exilului ro-
manesc”, al cdrui protagonist
este poetul, prozatorul si eseis-
tul roman. Ca si manifestdrile
organizate la Ambasada Roma-
niei de la Madrid cu ocazia lan-
sarii volumului El fin del exilic
(care s-a bucurat de un deosebit
succes Tn Spania, prima editie
fiind deja epuizatd), si cea de la
Bucuresti marcheaza ntoarce-
rea acasa a unuia din cei mai
subtili autori de eseuri si fictiuni
despre exil.

Descoperire

< Un prim roman, inedit, al
romancierei si jurnalistei brita-
nice Rebecca West (1892-
1983) a fost gasit din intim-
plare n arhivele universitatii
americane din Tusia, Oklaho-
ma, de o doctoranda de la Ox-
ford, Kathryn Laing. Intitulat
Santinela, acest roman scris in-
tre 1909 si 1911, pe cind scrii-
toarea era inca adolescentd, de-
scrie mediul sufragetelor anga-
jate in lupta pentru dreptul de
vot al femeilor la nceputul se-
colului XX. Manuscrisul, sub
forma a patru caiete, “nu e de-
Cit o Tncercare de incepator, dar
e important pentru geneza ope-
rei fiindcd anunta prin nume-
roase elemente stilistice si tema-
tice romanele ulterioare, ce au
adus faima Rebeccadi West” - a
comentat directoarea Centrului
de cercetari asupra domeniilor
umanistice europene de la Uni-
versitatea Oxford, sub egida
caruia va fi publicat Santinela.



PLECAREA catre

a scrie aduce folos

oricarui om sensi-

bil pe care ceva,
vreo Intamplare, I-a trantit su-
fleteste la pamant. El apeleaza
la poezie cu puterea amaraciu-
nii, in singuratate, si gestul lui
echivaleaza uneori cu nadej-
dea ca se va ridica In sine si se
va mangaia. Este, poate, o re-
plica la raul ce ne insoteste
farad istov, starea de poezie fi-
indu-ne data tuturor, dar nu tu-
turor ni se trezeste si acel simt
armonios, util pentru a creste
ca din nimic constiinta valorii
a ceea ce screim. Anotimpurile
sufletului, dar mai ales Nostal-
gie, arata de ce zestre naturala
dispuneti, gratia marturisirii
mi se pare Tnsa umbritd de o
expresie usor expirata, fara
voie Tmprumutata din exer-
citiul romantios minor al altor
poeti. Din recuzitd nu lipsesc
razele de luceferi, valul de
amurg, cununa de margean,
revarsarile de veacuri, de of-
tari, jeratecul de-amor, cérarile
de frunze, aleile de suflet. Poa-
te cd nu v-a preocupat nicio-
datd, dand curs impulsului fra-
ged si nevoii de eliberare, sa
stiti la ce se mai uita cu atentie
cititorul dvs. A evita locul co-
mun este ca a te vindeca mira-
culos de un fel de balbaiala.
Recolta celor vreo 22 de ani de
cand scrieti mi se pare palida.
Daca tot ce ati scris pana acum
este marcat de slabiciunile
aceleiasi nostalgii, cred ca ar
trebui sa Tncercati un salt peste
propria umbra, sa macinati la
altd moara, sa iesiti la aer si sa-
1 respirati cat puteti de adanc.
(Mihaela-Lucia Manta, Bucu-
resti) IS! ”Azi am Tntalnit un
cersetor/ Si mi-a spus nceti-
sor/ Leganandu-se usor:/ Ca
eu sunt cel mai mare cersetor.//
Cer iertare,/ Cer iubire,/ Cer
un pic de fericire.// Cer iubire,/
Cer iertare,/ Cer un pic din
fiecare”. Daca va place foarte
mult, cum spuneti, textul de
mai sus, nu este obligatoriu,
chiar daca ar fi comod pentru
mine, sa va las rapit de extaz.
Cersetorul nu are nici o0 vina,
el filozofeaza corect. Tn schimb,
poetul care transcrie intampla-
rea cu pricina, o face intr-un
mod pueril, efectul alunecand
masiv din grav in comic exas-
perant. (Ciprian Ban) ISI Re-
marcabila tensiunea marturisi-
rilor brutale, patetice, pline de
cruzime si totusi vagi: “Pentru

cativa arginti/ mi-am tradat ti-
neretea./ Visele le-am Tnghe-
suit/ in cuvinte nerostite,/ sco-
rojite de arsitd/ inmuiate de
ploi,/ indarjite de crivat/ in
falfairi de aripi/ printre rotile
Carului Mare/ cu luna pernad/
Tnvelit cu noaptea/ admones-
tat cu litanii../ Mi-am Tntins
pe ciolane/ pielea zbarcita/
peste arcul timpului”. Cititorul
trebuie sa se margineasca a
dispera n bulboana compli-
cata a metaforei, poetul esu-
and n tentativa lui de vanza-
tor, de luda fara destin, pana la
urma prea mult sentimentala.
Sinucigasul rateaza, si foarte
bine ca rateaza, prin multa
vorbire, prin ratacire Tn mean-
dre de imagini, autosuprima-
rea. Tsi lasa viata sa curga, re-
volta sa i se aprinda n directia
altei revelatii, care Tntarzie n-
s, motivul pretului reaparand,
cu aceleasi hibe, in alt ipostas
metaforic: “Ar trebuie sa tac/
Mana aripa frantd/ neuronul
gand/ univers in haos/ ince-
putul de lume/ la care nu mai
vreau sa particip./ O gura ne-
bund/ cronometreaza prostia./
Banul se arunca/ os printre
gratii.../ Ar trebui sa tac!” Nu
pierdeti speranta ca ntr-o zi
padurea se va deschide in lu-
minisuri de popas. Poemul
Veghe ma Tindreptateste sa
cred aceasta. Spuneti “de
vorbe ncélcit./ Zadarnic ela-
nul”... si ceva mai la vale:
“Abandonat de iubire/ In zodia
copacului,/ ancorat in realita-
te,/ veghez (eu as spune supra-
veghez'.) ispita tradarii/ de
care ei, copacii/ nu stiu”..
( Vasile Ghinea, Ramnicu Sa-
rat) m

Stimate Telefil,

ti semnalez citeva emisiu-
ni tv. care au deformat Tn mod
neprofesionist si tendentios
realitatea. E vorba de reporta-
jele de la Bagdad ale lui Cata-
lin Radu Tanase de pe Pro tv si
de un reportaj despre Irak al lui
Adelin Petrisor de pe Antena 1,
transmise la jumatatea lui fe-
bruarie (ultimul, Tn buletinul
de stiri de luni 17). Nimic, In
reportajele cu pricina, despre
adevaratii vinovati pentru si-
tuatia dramaticd a poporului
irakian. “Liderul” vinovatilor
aparea, in reportaje, doar in
fundal, prin imensele panouri
cu figura lui sinistra, care aco-
pera zidurile exterioare si pere-
tii institutiilor publice. In rela-
tarilor dnilor Tanase si Petri-
sor, era vorba despre mizeria
oamenilor, lipsa medicamen-
telor sau frica de bombarda-
mente, despre marsurile “eroi-
ce” ale unor barbati, femei si
copii in sprijinul pacii. Toate
acestea fiind reale, modul n
care au fost prezentate a inver-
sat rolurile dintre vinovati si
inocenti. Dnii Tanase si Petri-
Sor au comis ceea ce s-ar putea
numi un santaj sentimental.
Sigur cd, vazind de pilda, copii
care nu pot fi tratati din lipsa
antibioticelor, telespectatorii se
Tnfioara de mild si de oroare.
Dar dnii Tanase si Petrisor au
uitat sa spuna de ce ONU a su-
pus Irakul unui embargou ne-
crutator; au uitat sa arate pe ce
anume s-au dus banii Tncasati
(miliarde de dolari!) pe petro-
lul irakian; palatele lui Saddam
si costumele lui de haine de
zeci de mii de dolari nu si-au
gasit loc n reportaje. Ca sa nu
mai spun ca dnii Tanase si Pe-
trisor s-au facut ca nu stiu ca
embargoul n-a afectat nicio-
data medicamentele, ajutoarele
umanitare si in general produ-
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Admit ca nimanui nu-i pla-
ce razboiul si ca milioanele de
cetateni obisnuiti ai Irakului au
toate motivele sd nu-1 doreas-
ca. Dar oare cine poarta ras-
punderea pentru faptul cd una
dintre térile cu cea mai veche
civilizatie de pe glob a ajuns
un pericol mortal pentru civili-
zatia actuala de pe planeta? Si
cum sa-I impiedici pe un de-
ment ca Saddam, comparat, pe
buna dreptate, cu Stalin, cu
Hitler, cu Ceausescu, sa-si dis-
truga tara si poporul? Adevarul
e ca nu americanii duc la pier-
zare Bagdadul urmasilor califi-
lor, ci Tnsusi califul Saddam,
asa cum colapsul Germaniei
naziste ori al Japoniei milita-
riste i-a avut la origine pe gu-
vernantii fara scrupule ai celor
doua mari tari si nu bombele,
clasice ori atomice, aruncate de
aliati asupra Berlinului sau Ili-
roshimei.

Cu mult respect,
prof. G. Antonescu

*

Stimate Domnule Nicolae Ma-
nolescu,

Permiteti-mi sa revin cu o
precizare — la fel ca acum 12
ani - In paginile Romaniei lite-
rare. Atunci reactionam la afir-
matiile gresite ale unei publica-
tii timisorene, care nu auzise
de Lugoj. Scuzabil —nici eu, la
scoald, nu prea i cunosteam pe
cei din clasele mai mici, dar Ti
stiam pe toti cei din clasele mai

Gabriel Angeleseu

mari.

Acum vreau sa-i raspund
dlui Mihail Radulescu din Ca-
ransebes. Tn Romania literara
nr. 6 afirma: “Orasul n care lo-
cuiesc, a fost, dupa Timisoara,
al doilea oras care s-a declarat
liber de comunism.” Desi, du-
pa cum combate printre rindu-
rile ce cu generozitate i-au fost
publicate, se pare cd nu am
scapat de ei.

Pe 20 decembrie '89 au Tn-
ceput demonstratiile Tn Lugoj
si, in jurul orelor 19,30, asupra
coloanei ce trecea pe sosea prin
dreptul unitatilor militare, s-a
tras, doi tineri fiind Tmpuscati
mortal (la cca 50 de metri de”_
unitate). Tn jurul orelor 21 Casa”B
Alba, cum i se zicea primariei,
a fost ocupatd si incendiata.
Daca dl. Radulescu are, din
partea orasului Tn care locuies-
te, prioritati fata de cele scrise
mai sus, Ti admit sa-1 revendice
si pe Homer. Stiu ca problema
e n litigiu, si chiar si el, se
zice, mai atipea uneori.

Oare nu-i e teama de jude-
cata copiilor sai, pe care 1i in-
vatd gresit Istoria? Dar dacd Nj
banatenii nu au habar de ce s-a
intimplat la ei, ce pretentii
putem avea de la cei ce locu-
iesc acolo unde se atim& harta
n cui? Si-apoi, ma intreb total
neldmurit, de ce 1l admira ba-
nateanul meu pe dl. N. Mano-
lescu dacd nu il intelege? - n
scris, ma refer, caci politic e
clar ca n-a inteles mare lucru.

Cu consid_era’gi(_e,
Victor Balintoni,
Lugoj
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Gramatopoliana

Savantul

AREORI, cat timp sunt

printre noi, savantii co-

board in agora. Renumele

li-1 duce sirul de titluri de
carti acoperind pagini intregi
dintr-un c.v. care altminteri nu
mai contine altceva atractiv.
Apoi, in sertarele savantului se
aduna, cu vremea, sumedenii de
premii si distinctii nationale, uni-
versitare si academice, infratite
cu premii si distinctii internatio-
nale. Dupé aceea vine, desigur, si
randul societatilor stiintifice, to-
ca si toga dobandite, de la o tara
la alta, din partea ilustrelor co-
munitati, de bund seama tot uni-
versitare si academice, sub spe-
cia vibranta a lui honoris causa.
Si iatd ca deodatd, Tntr-o buna zi,
stirea incredibild despre plecarea
dintre noi, Tn plina energie si
omagiere creatoare, a savantului,
Tsi face loc, Tnsotitd de mii de re-
grete, in jurnalele de seara ale
televiziunilor, pe la mijloc ntre
reportajul despre un viol zoofil si
sondajul privitor la sursele auto-
incendierilor ratate.

De fapt, cine esti dumneata,
savantule? Pentru ce existi, dacd
mai existi cu adevarat? Si pentru
ce ai existat, daca ai existat in-
tr-adevar, de obicei paralel cu
viata reald?

Aceste Tntrebari am fi putut
sd i le punem lui Mihai Gramato-
pol cénd, numai n anul 2000,
i-au aparut, Tnsirat de-a lungul
lui, un numar record de carti: 4.
Chiar daca doar una singura,
dintre ele, era absolut noud - cea
pe care 0 semnalez astazi” -, sa-
vantul pregatise retiparirea celor-
lalte cu aceeasi meticulozitate a
cizelatorului care revine Tnmiit
pe aceeasi suprafata a milimetru-
lui patrat. Nu i-am putut pune
atunci nici o ntrebare. Savantul
plecase dintre noi, lasandu-ne a
pune ce si cate intrebari am fi
vrut ori am vrea doar cartilor lui.

Moira, mythos, drama (editia
a ll-a, Bucuresti, Editura Uni-
vers, 2000) se numeste cartea de-
butului editorial (Bucuresti, Edi-
tura pentru Literaturd Univer-
sala, 1969). Civilizatia elenistica
(retiparire, Brasov, Editura Ori-
entul Latin, 2000) recheama ne-
modificat textul primei editii
(Bucuresti, Editura Enciclopedi-
ca Romana, 1974). Cea de-a tre-
ia aparutd in 2000 (Arta romana
n Roménia. Bucuresti, Editura
Meridiane) include, in proportii
diferite, contributii mai vechi.
Singura carte pentru care nu
exista precedente ramane in ace-
lasi timp opus maximum al sa-
vantului. Este, cred, chiar aceea
care ne poate demonstra ca, desi
foarte rar, savantul, oricare ar fi

el, daca este un savant autentic,
tocmai prin cartile lui coboara in
agora. Fie si atunci cand, impras-
tiindu-se pamantescul, doar car-
tea savantului mai rdméane prin-
tre noi.

Cui 1i e frica de
antichitate?

NTICHITATE si mo-

dernitate, volumul pos-

tum al lui Mihai Grama-

topol”, este, pentru ori-
cine Ti cunoaste - fie si doar de la
0 anume distantd - opera, lu-
crarea cea mai reprezentativa.
Mesajul lui cdtre noi, venit de
dincolo de noi, aduna Tn pagini
putine o multime atét de vasta de
teme, paralele, interferente sau
complementare, Tncat fiecare
dintre ele - incepand cu prefata
programatic apologetica pe tema
valabilitatii eseului ca demers
stiintific si sfarsind cu eseul (al
XXIlll-lea, desi autorul nu le nu-
meroteazd) consacrat prezentei
spiritului sportiv Tn mentalitatea
educationald contemporana - ar
fi putut sustine, separat si ampli-
ficat, subiectul cate unei carti de
bun renume.

Pe masurd ce ntoarce pagi-
nile acestei carti virtual multiple,
cititorul (indiferent de zona cul-
turala din care provine) resimte
mai lamurit acea senzatie, initial
greu reperabild, care, sporita,
sfarseste prin a se instala defini-
tiv: i se ofera, mai degraba frag-
mentat decat divizat, un continut
pe care, in mod cert si la urma
urmei, doar eruditul - si numai el
- 1l poate stapani in ansamblul
lui, adica pe toata suprafata, pre-
cum si, mai ales, Tn adancimile
feluritelor straturi. Sa deschi-
dem, intr-o paranteza lamuritoa-
re, un provizoriu inventar: de la
,»hexul miraculos al genezei civi-
lizatiei europene” la ,farsa” ro-
manesca a lui Umberto Eco; de
la ,frica in antichitatea greco-ro-
mana” la rebeliunea romantica,
ultima un produs al titanicului
.efort creator al omului” modem
(p. 174), care a aflatin Roma an-
tica ,,stravechiul leagan al ro-
mantismului poetilor damnati”
(p. 181); de la unidirectionala
odiseica Ithaca la aceea zilnica,
perpetud si a noastra, a tuturor,
prin intermediul unui singur
gest: ,,calatoria”; de la...

Cred catrei suntnivelurile de
lectura prin a caror atingere suc-
cesiva se deschide in profunzime
cartea.

Primul coincide cu reabilita-
rea eseului ca mod intru totul le-
gitim de a fi al stiintei, ca voce
distincta a ei, cu drept deplin de
cetate. Pentru Gramatopol, eseul
este calea libera (de prejudecati,

preconceptii, predeterminari
etc.) care pune in slujba rigorii
teoriilor stiintifice ale unei disci-
pline sau alta fantazarea crea-
toare. Ceea ce Tnseamna iesirea
- pragmaticd, poate chiar cinica
de la un punct incolo - din tipare
cu ajutorul tiparelor nsesi: ,,in-
geniosul bine temperat” - ca sa
ne sprijinim, intr-un alt context,
pe celebra formula.

Al doilea nivel tine de viziu-
nea constructiei, mai exact de
spiritul dinapoia ei, care 0 anima
si mentine pe cat de vie, pe atat
de solida. Spirit antic sau spirit
modem? In locul falsei dileme,
al disjunctiei care divide consti-
inta europeand de cel putin un
mileniu incoace, Gramatopol
propune o mult mai profitabila
ecuatie: spirit antic, adica spirit
modem. Reluandu-1 pe Flaubert,
vom spune si noi, Tnchizand pa-
ginile eseului preliminar care da
titlul volumului: dacd democra-
tille modeme s-au construit pe
~exemplaritatea Atenei si a Ro-
mei” (p. 16), daca trasatura ina-
lienabila a civilizatiei europene
std Tn deschiderea ei (p. 12),
atunci fara nici o indoiald Anti-
chitatea suntem noi.

Dar cine o poate aborda? Ea
std, Tntr-adevar, deschisa tuturor:
Tns& cui? Cui nu i e fricd de An-
tichitate? Pariul si, totodatd, ulti-
mul plan, de cea mai adanca pro-
funzime, al cartii este acesta: ni-
manui nu-i e fricd de Antichi-
tate, pentru ca Antichitatea, cum
ziceam dupa spusele lui Grama-
topol, suntem noi. Dar perfect
valabila e si reciproca: nu ori-
cine se poate apropia de ea, nu
oricine poate, competent,
vorbi de ea. Antichitatea este o
functie a culturii (modeme,
postmodeme, cum vreti Sa-i
spunem, nu aceasta ne interesea-
zd). Un dat filogenetic repetat
ontogenetic. Ne-am nascut an-
tici. Credm azi o Europa, unitain
diversitatea ei, a culturii contem-
porane, cu genele mostenite ale
primei Europe unite: moarte
efectiv in Istorie, vie latent Tn
noi. Cultura clasicismului greco-
latin, oferita Tn esantioane de po-
liedricele eseuri gramatopoliene,
actualizeazd, intr-o contempora-
neitate cumva autoalienatd si
brutalizatd de traume succesive,
o ereditate benefica si compre-
hensiva.

Chiar T1i e fricd, Tn vreun fel,
cuiva de apele oglinzii? Si de
ce?

Liviu Franga

" Mihai Gramatopol, Anti-
chitate si modernitate - eseuri
pragmatice. Brasov, Ed. Orien-
tul Latin, 2000, 316 p.
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de Cristian Teodorescu

Supravegherea
strainilor

IS

m N ULTIMELE luni diversi
R cetateni strdini rezidenti in
IA Romania mi-au spus ca se
** simt “monitorizati” si ca li se
ascultd telefoanele. Oameni de
afaceri, slujbasi pe la diverse fir-
me, corespondenti de presa. De
aceasta atentie se bucurd, mi-au
declarat ei insisi, si cetateni ro-
mani care lucreazd in mass-me-
dia sau sint angajati pe la firme
straine Tn functii importante.

Azi, unul, mfine altul, astaca
sd nu mai vorbesc de propriile
mele banuieli, in ceea ce ma pri-
veste.

Compatriotii nostri fac din
c¢ind in cind scandal in presa pe
aceasta temd. Nu toti Tnsa. Func-
tionarii la firmele mixte se abtin.
Pe fiecare dintre cetatenii straini
care mi-au spus asta in convor-
biri particulare, I-am intrebat da-
ca 1l pot cita. Nu! n nici un caz!
Din precautii fatd de imaginea
firmelor la care lucreaza, firme
care nu vor sa fie tirite in scanda-
luri de presa, m-au refuzat si ro-
manii. Acestia, desi vizibil de-
ranjati de ceea ce li se Tntimpla, o
mai dau pe glumd, deocamdata.
Cineva, un domn slobod la gura
si pind Tn '89, mi-a teoretizat
avantajele ascultarii de azi, fatd
de cea de pe vremea lui Ceauses-
cu. Atunci te puteau ridica de
acasd pentru ceea ce spuneai,
acum ti se arhiveaza opiniile,
ceea ce e un pas Tnainte. “Traim
ntr-o democratie suspicioasa!” a
incheiat domnul cu pricina mica
sa explicatie, cam penibild, de ce
nu vrea sa-l citez. E adevarat ca
domnul la care ma refer n-a fost
un disident, dar una era sa spui ce
crezi sub ceausism si cu totul alta
e acum. Am incercat sa-i ricli or-
goliul, in speranta ca accepta.
Nici 0 sansd. Omul nu vrea s&-si
riste pozitia la firmd de dragul
unei declaratii pentru presa. Iritat
de insistenta mea, domnul m-a
pus la punct cu o fraza care mi-a
ramas in minte: “Sub Ceausescu
toti eram o apd si-un pamint.
N-aveam nimic de pierdut. Acum
am o pozitie si nu vreau sa am
probleme!’

Aceasta filosofie a “pozitiei”
e, din pacate, din ce Tn ce mai
raspinditd in anumite medii de la
noi, asezonata cu termeni pre-
cum “standing-ul personal”,
“prudenta elitard” etc. Mai pe
sleau spus, pozitia bate con-
vingerea.

Cu cetatenii strdini lucrurile
stau altfel. Acestia nu vorbesc
pentru ca sint strdini. Temerea lor

e ca daca ar iesi cu declaratii n
presa nu ar stimi un curent de
simpatie In opinia publica, ci ar fi
luati la ochi si mai mult.

Cei mai multi dintre strainii
care vin In Romania au grija de
imaginea lor. Nu vor sa fie tiriti
in scandaluri de presa. in comu-
nitatea lor se considera expa-
triati. E limpede cd in ciuda asa-
numitei ospitalitdti traditionale a
romanilor, strainii care vin aici
cu intentia de a sta vreme Tnde-
lungata nu se simt ca la ei acasa.
Fata de sensibilitatile lor, circuld
- mai pe ascuns, mai pe fatd - re-
plica: Daca nu le place in Roma-
nia, sint liberi sa plece in altd
parte! Si asta nu cu referire la
personaje de tip Kurt Treptow,
care ar pleca el, dar n-are posibi-
litatea, ci la investitori seriosi
care au bagat bani multi in aface-
rile pe care le fac pe plaiurile
noastre. Oameni din aceastd ca-
tegorie prefera sa tacd, pentru a
nu-si periclita afacerile. Dar, cum
imi spunea un amic care repre-
zintd aici o firma cu greutate:
cind el se simte urmérit ca o mai-
muta scapata de la Zoo, fireste ca
le povesteste celor care vor s&
vina cu investitii in Romania la
ce sa se astepte. Lucrurile astea
nu mi se spun la telefon, casanu
se auda, ci Tn scurte conversatii
in locuri publice.

As fi multumit sa le pot spu-
ne acestor oameni cd se paranoi-
zeaza singuri, cd lumea intoarce
capul dupa ei pe strada fiindca fi
aude vorbind in altd limba si
pentru cd arata altfel. Dar nu pot!
Romanii nu mai intorc capul du-
pa straini pe strada, nici nu se
mai inghesuie sa se uite la masi-
nile lor, ca In '90-'9i. Investito-
rul strdin nu-si permite sa circule
in Roménia cu automobile de
lux, spre deosebire de omul de
afaceri autohton.

Asa ca nu pot sanu maintreb
si eu de ce au fost luati la ochi
strdinii In ultimele luni? Repet, e
vorba despre strdini onorabili, cu
afaceri la vedere, nu de insi care
ar putea fi banuiti de legaturi cu
Al Quaida sau cu regimul lui
Saddam Hussein. Nu mai are
SRI-ul ce sd faca? Poate da o mi-
na de ajutor Parchetului National
Anticoruptie, cu informatii mai
precise decit anunturile sibilinice
ca exista persoane care ocupa
functii Tnalte implicate in afaceri
de coruptie. Ar fi timpul ca SRI-
ul sa renunte la stilul fumigene-
lor de pe vremea lui Virgil Ma-
gureanu si sa-si ia treaba n se-
rios, urmarind pe cine trebuie. m
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N ROMANIA LIBERA din
14 februarie, dl Nicolae Pre-
lipceanu scrie un articol teri-
bil despre una din figurile

marcante ale restauratiei noastre
morale si intelectuale. E vorba

de directorul general al Teatru-
lui National din Bucuresti. Tntre
altele, autorul articolului ne rea-
minteste (ce repede ne lasa me-
moria!) ca fostul secretar gene-
ral de redactie al Luceafarului
lui E. Barbu (i el, figura lumi-
noasa a trecutului ce se continua
deseori in prezent) a publicat pe
vremuri un interviu (comandat
de PCR, desigur) cu mama dlui
Virgil lerunca, pusa sa-si acuze
fiul aflat in Franta de tot felul de
orori (Intre care si aceea de a 0
fi dat uitdrii!). Servind odinioa-
ra astfel de cauze murdare, di-
rectorul general al TNB nu poa-
te sd le serveasca acum pe cele
curate. = Absolut sclipitoare,
de idei si de imagini, articolele
pe teme sportive ale dlui Traian
Ungureanu. Orb ca Gazza din
revista 22(18-24 februarie), de-
spre fotbalistul englez, cindva
celebru, Paul Gascoigne, este o
mostra de spirit viu si de limbaj
imaginativ. La fel, articolele din
PROSPORT. DI Ungureanu a
fost pedepsit pe vremuri de ca-
tre oficialii comunisti pentru o
vorba de acest fel, adica amu-
zant-instructiva. El a folosit, Tn
legdtura cu echipa de fotbal Fla-
cara Moreni, Tmpinsa spre Vvir-
furile ierarhiei nationale de nis-
cai generali de securitate, expre-
sia “morenasterea fotbalului ro-
manesc”. Oare azi, In epoca
eternului si fascinantului Dumi-
tru Dragomir, si el cindva pe la
Scomicesti, ca toata musca pe
produsul organic bine mirositor,
ce expresie potrivitd cu situatia
fotbalului roméanesc am putea
gasi? S&-1 punem laincercare pe
TRU e in acelasi numar din 22,
dna Marfa Petreu consacrd un
lung si util studiu (a doua parte,
in numarul din 25 febr. - 3 mar-
tie) generatiei '27. Numita asa
dupa anul aparitiei cartii lui M.
Eliade Itinerariu spiritual, 1927,
urmata in 1928 de Manifestul
Clinului Alb al lui Sorin Pavel,
lon Nistor si Petru Marcu-Bals
(Petre Pandrea), generatia lui
Eliade si Cioran s-ar fi rupt,
conform aprecierii unor istorici,
Tn doua curente istorice, iar con-
form lui N. Jianu si dnei Petreu
nsesi, in trei. Cei mai numerosi
reprezentanti ai generatiei s-au
Tndreptat spre extrema-dreapta,
spre legionarism si spre ortodo-
xismul nationalist: Mihail Poli-
hroniade, M. Eliade, E. Cioran,
C. Noica, Haig Acterian, Petru
Tutea, Marietta Sadova, Dan
Botta, P.P. Panaitescu, Tr. Her-
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seni, Radu Gyr s.a. Nu multi au
luat calea politica inversd, spre
comunism: Belu Silber, Petre
Pandrea, M. R. Paraschivescu,
Al. Sahia, Alfons Adania, St.
Beldie etc. Tn fine, unii au ra-
mas pe pozitii de “centru”, adi-
ca democratice: E. lonescu, Pe-
tru Comamescu, lonel Jianu,
M. Sebastian (cu oarecari incli-
natii spre stinga), Bucur Tincu
(cu, initial, oarecari Tinclinatii
spre dreapta), Anton Golopen-
tia, Alexandru Vianu etc. Sem-
nificativa este si Tmprejurarea
ca, privita ca antifranceza, ge-
neratia '27 a dat doi mari scrii-
tori francezi, (E. lonesco si E.
Cioran) si o personalitate cu-
noscuta a lumii stiintifice si cul-
turale occidentale (M. Eliade).
= Tn AXIOMA prahoveana din
ianuarie, dl leronim Tataru 1l
evoca pe |. Slavici, de la naste-
reacaruia (18 ianuarie 1848) s-au
Tmplinit 155 de ani. O luna ge-
neroasa, s-ar zice, pentru litera-
tura romana: pe linga Slavici, in
ianuarie s-au mai nascut, se stie,
Eminescu si Caragiale. Prima
pagina a revistei din Ploiesti re-
uneste fotografiile celor trei.
Ceva mai departe este comentat
Cezar Petrescu: 110 ani de la
nastere (1892), in decembrie
trecut. La coltul de pe pagina
ultimd, poetul lon Stratan Ti
schiteaza un portret lui Salman
Rushdie, “profet pro-occiden-
tal”. = Si, dacd e sa avem o listd
si mai bogata de “ianuaristi”, sa
deschidem LITERELE tirgo-
vistene pe luna cu pricina din
anul 2003: vom vedea ca tot in
ianuarie s-au nascut Al. Brates-
cu-Voinesti (1868), Ticu Arhip
(1891), I. Heliade-Radulescu
(1802), Vladimir Streinu (1902),
M. H. Simionescu (1928), Radu
Petrescu (1927) si altii, toti, pe
meleaguri dimbovitene. N-am
luat Tn considerare. = In sfirsit,
tot In Litere, dl Tudor Cristea
semnaleaza in editorialul sdu un
lucru incredibil: intr-o obscurd
editura cu numele Lidera vazut
lumina tiparului versiunea ro-
maneasca a cartii lui Michael H.
Hart 100 de personalitati din

toate timpurile care au influen-
tat istoria omenirii. Si fiindca
editia engleza nu continea nici
un roman, citiva politicieni ro-
mani cu vocatie cultural-patrio-
tica au fondat un comitet, con-
dus de dl Adrian Nastase si de
dl Razvan Theodorescu, si nu-
marind printre membrii sai pe
dl Stelian Neagoe, pe dna Diana
Constantinescu (?) si pe altii,
care a decis sa taie zece nume
din originalul cartii si sa le inlo-
Cuiasca urgent cu zece nume de
romani. Nu conteaza cine pe
cine a inlocuit. Dar conteaza cd
Romania urca astfel pe pozitiaa
treia a tarilor producétoare de
genii (cu zece nume, in timp ce
Rusia ramine cu patru: Petru cel
Mare, Lenin, Stalin si Gorba-
ciov). Asta da, patriotism!

Cline Tmbatat cu
sampanie marca
PSD

5N TIMP ce gropile de pe
strazi i-au adus in pragul dis-

perarii pe bucuresteni, iar

facturile la intretinere i-au
Tmpins pe culmile ei, primarii
de sector se luptd cu Traian Ba-
sescu si noul sefal RADET, Ra-
du Opaina, dezminte azi ceea ce
afirma ritos pina mai ieri. Cum
pe primarii de sector Traian Ba-
sescu i-a scapat de sub control,
primarul general a Tnchis robi-
netul finantarii bugetare cétre
RADET. Sau cum anunta
ZIUA: “Basescu a debransat
RADET-ul”. De ce a luat pri-
marul general aceastda masura
fard precedent? Ziua 1l citeazd
pe Traian Basescu: “Am pus ca-
pat scurgerilor masive de bani
de laRADET in buzunarele cli-
entilor politici.” Suna promita-
tor, dar intrebarea pe care Si-0
pune orice bucurestean care
plateste milioane acestei regii e
n ce masura decizia primarului
Basescu va duce la scaderea no-
telor de plata nerusinate pe care
i le percepe RADET-ul. = Dupa
demisia din PSD a marelui ba-
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ron de Vrancea al acestui partid,
Marian Oprisan, citdm din NA-
TIONALUL: “Imediat dupa
primele buletine de stiri referi-
toare la demisia sefului pese-
dist, pe strazile din Focsani s-a
claxonat Tn draci, semn al bucu-
riei si al aprobarii de catre foc-
saneni a acestei demisii. Tn
unele apartamente s-a sarbatorit
pind in zori, in timp ce in alte
case si mai ales vile nu s-a pus
geanda pe geana din cauza
supararii [...] De bucurie ca
Oprisan si-a dat demisia, prese-
dintele Aliantei Civice Vrancea,
Puiu Siru, si-a Tmbatat clinele
cu sampania oferitd de lacheii
pesedistului la mega-show-ul
din noaptea de Revelion. «Am
pastrat aceasta sticld, pe eticheta
careia se afla sigla PSD, special
pentru acest eveniment. Nu cre-
deam ca se va intimpla asa repe-
de..» a declarat fericit Siru”
scrie reporterul Nationalului.
Cfinele merita un tratament mai
bun, cel putin asa crede Croni-
carul. = Tot din Ziua citam un
scurt fragment din editorialul
lui Adrian Severin: “Retorica
furioasa a liderilor occidentali
este, pind la urma, utila. Ea dis-
truge iluzia inhibanta a est-eu-
ropenilor asupra superioritatii
morale a Occidentului.” Fru-
moasa zicere si patriotic simti-
toare, mai ales ca ea vine din
partea unui fost ministru de Ex-
terne al Romaniei. Dar, dupa pa-
rerea Cronicarului, nu superio-
ritatea morala a Occidentului e
n discutie, ci faptul cd Romania
vrea sd intre Tn Uniunea Euro-
peana, nu viceversa. Ceea ce nu
se obtine cu mina intinsa, dar
nici urzicindu-i si mai mult pe
liderii europeni suparati ca Ro-
mania a ales sa fie de partea Sta-
telor Unite in conflictul cu Ira-
kul. = N-a trecut anul de cind
partidul de guvemamint nu voia
sa auda de retrocedarea imobi-
lelor in care, azi sint adapostite
spitale. Criza din Sanatate a de-
terminat-o pe dna Daniela Bar-
tos, ministru de profil, sa de-
clare ca spitalele aflate Tn cladiri
retrocedabile ar putea fi desfiin-
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tate, asta intr-un proiect care
prevede scoaterea din sistem a o
sutd de spitale despre care dna
ministru Bartos afirma ca au de-
venit de prisos. Desi face parte
din acelasi partid, doctorul So-
rin Oprescu, director al Spitalu-
lui Universitar din Bucuresti, e
de parere ca in spatele ideii co-
legei sale de breasla si de PSD
s-ar afla smecherii ale Casei
Nationale de Asigurari de Sana-
tate. Oricum, Sorin Oprescu o
ataca pe fata si pe Daniela Bar-
tos spunind c& spitalele trebuie
inchise tinind seama de reali-
tate, nu dupa cifre contabile, ci-
tat fiind de mai multe ziare cen-
trale. Acest rdzboi din PSD e
mult mai limpede si mai pe fata
decit eternizata disputa dintre
premierul Nastase si presedin-
tele lliescu. Acesta din urma a
propus impozitarea salariilor de
peste 10.000 de dolari sa ajunga*
la 80%, facindu-1 pe premier sa
exclame: “Sa ne dea dl prese-
dinte o listd cu cei pe care vrea
sa-i impoziteze astfel”. Altfel,
pentru a nu parea mai putin in-
teresat de lupta pentru tot soiul
de transparente decit presedin-
tele lliescu, premierul a anuntat
lansarea campaniei “Romania
curatd”. Tn EVENIMENTUL
ZILEI, Comei Nistorescu salu-
td, in principiu, aceasta initia-
tiva, dar o priveste cu retinere:
“Suna promitator acest anuntat
program «Romania curata».
Dar in acelasi timp e asa de pu-
tin credibil, Tncit eu, unul, m-as
multumi si cu «Romania cura-
tica»”,
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Puteti face abonamente
direct la redactie, la tarifele de
104 $ S.U.A. pe an pentru ta-
rile europene si 130 $ S.U.A.
pe an pentru tarile extra-euro-
pene. Plata se poate face prin
cec la dispozitia Fundatiei
“Romania literard” pe adresa
Fundatia “Roménia literard”,
Bucuresti, Of. postal 33, C.P.
50, cod postal 71341, Roma-
nia sau prin dispozitia de plata
a sumei 1n contul nr.
SV11989444450 (USD) si
SV11920914450 (EUR) des-
chis la Banca Romana pentru
Dezvoltare (B.R.D.), Sucursa-
la Aviatiei, Bucuresti, caz n
care va rugam sa ne trimiteti
pe adresa redactiei, in plic, o
copie dupa dispozitia de plata
si adresa dvs. completa. in su-
ma sint incluse toate cheltuie-
lile postale si de expediere. Se
pot Incheia si abonamente pe
un trimestru sau un semestru,
pentru 0 suma proportionala.



