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Cazul Brancusi

POLEMICA iscata in ultima vreme Tn jurul paternitatii lui Brancusi
asupra unui numar de sculpturi necunoscute specialistilor este semni-
ficativa si dincolo de miza (enorma!) a stabilirii adevarului. inca o data
observam cum dispute ce s-ar cadea sa fie stiintifice deraiaza n delir
nationalist. Frizind,la limitd, impostura. Deloc infimplator, printre sus-
tinatorii paternitatii i regasim pe citiva dintre protocronistii de odini-
oara. Ca istoric literar ce ma pretind,am fost alarmat tocmai de pre-
zenta In arena a unor oameni binecunoscuti pentru fanteziile lor du-
bioase, cum ar fi aceea a asasinarii lui Eminescu de catre o cabala li-
berald, cu perfidul aport al lui Maiorescu. N-oi fi eu cel mai compe-
tent Tn Brancusi,dar tarasenia protocronica m-a pus pe ginduri. Cit
despre personajul principal din toata aceasta poveste,prefer sa-i tac
pina si numele: el este un veleitar si un uzurpator de titluri si functii,
specie destul de raspindita astazi, de profitor al haosului din institutiile
de cultura. As minti, apoi, daca m-as arata foarte uimit de caufionarea
de catre revista Literatorul si de dl Fanus Neagu a unei farse ce poate
deveni periculoasa. Invocarea beneficiului spiritual pe care natiunea l-ar
avea de pe urma "ineditelor" lui Brancusi si condamnarea ca rai ro-
mani a celor care se indoiesc tin de acelasi tip de argumentare ideo-
logica pagubitoare nu numai pentru istoria intelectuala,dar chiar pen-
tru prestigiul nostru national. Din fericire,grosolana si imorala cam-
panie de imbogatire pe cai ilicite a patrimoniului brancusian (si,
fireste, romanesc si mondial) a primit o replica prompta din partea d-
nilor C. Stanescu si C.R. Constantinescu Tn ziarul Adevarul. Apelul lor,
absolut necesar, la calm si la circumspectie stiintifica i-a adus aproape
in pragul unui proces de calomnie. Despre cel de intentie, ce sa mai
zic. El este, oricum, la moda. A solicita dovezi si probe a devenit, Tn
zilele noastre, insuportabil pentru unii.

Trebuie sa spun ca astfel de dovezi si de probe exista: dar nu in
favoarea, ci Tmpotriva tezei conform careia sculpturile cu pricina,
datate de "descoperitorii” lor intre 1897 si 1904, si, cu o exceptie ori
doua, vazute de noi, ceilalti, doar in fotografii, ar apartine cu adevarat
finarului Brancusi.

Se stie ca Brancusi, pasionat de arta fotografica, a avut placerea si
grija de a-si fotografia singur lucrarile. A fost publicat si un album cu
aceste fotografii admirabile. Lucrarile care ni se propun acum ca fiind
opere ale sale de inceput nu sint nici mentioante de vreo sursa din epo-
ca, nici fotografiate de autorul lor. Brancusi era totusi prea scrupulos
ca sa le treaca sub tacere. Fapt e ca nu le pomeneste nici chiar el vre-
odata si, cum aratam, nu pune ochiul aparatului pe ele. Oare de ce?
Singura ipoteza Tngaduita este ca nu-i apartin. Si avem pentru aceas-
ta o dovada de necombatut. DI Barbu Brezianu (neconvins din capul
locului de autenticitatea "ineditelor") a prezentat, in emisiunea mea de
la Pro.Tv., unde I-am invitat, o fotografie, facuta de Brancusi, infafisind
un cap de copil, pe dosul careia sculptorul a scris cu mina lui, Tn
franceza: "prima opera in marmora". A notat si data: 1907. De ce sa
fi mintit artistul, Tmpingind anul in care incepea sa lucreze piatra atit
de departe de acele 17 ori 40 (daca nu cumva ar trebui Tnsumate)
sculpturi abia astazi aduse la cunostinta publica, din care majoritatea
ar fi in piatra? Nu este nici un raspuns serios la aceasta ntrebare.

(Continuare in pag. 3)
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Bingosex, bingolene
bingocinism

NUL cate unul, marile baloane ce.

i-au Tndltat pe CDR-isti la putere
s-au dezumflat. S-au dezumflat cu

. satd cu imaginile de-un naturalism insuporta-

bill”
Cum s-a ajuns aici? Prin ce vrajitorie de-

un fasait penibil, urat ca o trambitd apowatipa s-a metamorfozat blandul, cumseca-

tica. Conducatorii nostri de azi pierd teren pe
propria mana, dirijati de o echipa taranista nu
numai derutatd si depasitd, dar evident rau
intentionata si lacoma. Promisiunile din cam-
pania electorala sunt amintiri penibile. Ciudat,
nsa: pe cand noua ele ne provoaca dureroase
cosmaruri, liderilor politici le iscd doar negli-
jente ridicari din umeri!

Prea putina lume pare sa-si mai dea seama
Th Roménia de importanta gesturilor morale.
A fi si greu, ba chiar insolent, sa ceri unei po-
pulatii de pe chipul careia s-a stins lumina spe-
rantei, cocosata de biruri, umilita si cand pri-
meste, si cand da bani, spre a-si achitadatoriile
fatd de stat sd se comporte demn. Ce moralita-
te sa pretinzi unei mase informe, saracita si
batjocorita de cinsimul politicienilor? La ce
comportament etic sa ne asteptam de la cei
carevad ziua de maine prin ceturile spaimei si
ale disperarii? Cum am putea convinge un ti-
neret nascut apatic, Tn a carui minte e Tnsuru-
batd doar ideea parasirii cat mai grabnice a
corabiei scufundate pana la nivelul puntii de
comanda, sa se comporte cu vrednicie? Ce
model comportamental i se oferda romanului,
cand ntreaga patura politica exceleaza ih ires-
ponsabilitate, necinste si lacomie?

Mi s-aTntamplat, acum cateva luni, sa trec
pe langa o imensa masa de oameni care, intr-
o liniste Tncordatd, asculta ordinele unor indi-
vizi plini de energie: “Voi, treceti mai la
dreapta, voi, ceilalti, incolonati-va incepand
cu stélpul din stdngal!” Scena, care de atunci
se repeta zilnic - si nu doar in marea piata timi-
soreana unde o vad eu -, m-a intrigat profund,
Tmi evoca o demonstratie de 1 mai sau 23 au-
gust, desi nu simteam nici traditionalul miros
de mititei si nici steaguri ros-tricolore nu flu-
turau Th preajma. “Evident”, mi-am spus, “0
greva!” Deductia parea logicd/pentru ca de
ani buni doar grevele pot sa-i solidarizeze pe
romani!

Curios sa aflu cdrei categorii sociale u
ajunsese de data aceasta cutitul la os, m-am
apropiat de un domn ce statea calm si I-am
Tntrebat: “De la ce intreprindere sunteti ?”” M-a
privit contrariat, fara sa-mi raspunda. Am insi-
stat cu Tntrebarile: “Pentru ce faceti greva?”
Oarecum nplictisit, dar si vag amuzat, mi-a
raspuns: “Nu e nici o grevd, domnule! Aici se
vand bilete pentru tombola!”

Umilit de lipsa mea de perspicacitate,
m-am Tndepartat Th grabd, dar nu fara sa mai
arunc céte o privire Thapoi, spre musuroiul vioi
de “gamblers”, spre gloata organizata in jurul
mirajului Tmbogatirii (sau macar al castigului)
fara munca. Aici am ajuns. Nu e ziar sa nu
faca reclama urior concursuri tentante pentru
bizonul care nu stie cum se castiga banul, nu e
post de radio sa nu te invadeze sonor cu
promisiunea sutei de milioane sau a miliardu-
lui. Emisiunile culturale ale canalelor de tele-
viziune ah fost Tnlocuite de concursuri imbe-
cile, croite pe masura unor handicapati mintal.
Domnisoare a caror vulgaritate e Tntrecuta
doar de lungimea picioarelor, te imbie setrii-
obscen “sa participi si tu” (un “tu” care a
devenit marca batutului national pe burtd si a
amestecului de apa si pamant care e societatea
romaneasca de azi), actori de mana a treia
ajunsi “embleme” ale inteligentei ungro-
moldo-valahe Tti explicd ce avantaje poti avea
daca “joci si tu chiar acum”!

Etica muncii a devenit la noi o vorba de
batjocurd, cinstea si onoarea starnesc hohote
de ras mai ceva decét bancurile porcoase. n-
treaga natiune e chitita pe jocuri de noroc, lene
si sex. O distinsa profesoara universitara Tmi
povestea cd petrecand cateva zile intr-un mare
hotel bucurestean a fost socata de scabrosenia
filmelor porno ce se transmiteau necontenit la
televizorul din camera. “Dar de ce v-ati uitat la
ele?”, am Tntrebat contrariat. “Evident ca nu
m-am uitat! Tnsa chiar Tn fractiunea de secunda
cand treceam de la un canal la altul eram agre-
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dele, omenosul nostru popor in haita dezlan-
fuitd pe care 0 vezi nu numai pe stadioane (de-
spre jungla care e societatea noastra vorbesc
supranumele sinistre ale unor echipe de fotbal,
scandate cu o placere bestiala de suporteri:
“céinii rosii”, “lupii galbeni”, “skins”, si alte
aberatii de acelasi fel, care ar trebui sa dea
mult de lucru psihiatrilor), dar si Th Tnalte lo-
curi publice? Cand un VVadim Tudor vorbeste
la tribunal ca-n romanele de ultima speta ale
lui Eugen Barbu, cand Funar a transformat
xenofobiaintr-un mod de existenta la care par-
ticipd indolent un oras care pe vremuri avea
stil si demnitate, dar mai ales cand opinia pu-
blica isi dovedeste clipa de clipa lasitatea, ce
mai e de facut si ce mai ede asteptat? Caintr-o
farsa de cel mai prost gust, in loc ca Funar sa
fie arestat imediat pentru iscarea unui grav
conflict diplomatic (sau, dupa caz, supus unui
control medical riguros), o politie care se stie
cu musca vesnhic pe caciuld Tl., avertizeaza
parinteste pe acarii Paun!

Fostele vedete ale societatii civile, ajunse
astazi la putere, se comporta ca si cand s-ar fi
nascut cu haina militara si ar fi trait doar in ca-
zarmi. Comploturi meschine, aranjamente du-
bioase si fatarnicie cat incape - cam la atat se
reduce contributia celor care reprezentau sim-
bolul schimbarii Tn Romania. Legea dosarelor
de securitate, care ar fi putut constitui un pas
esential Tn asanarea societatii romanesti, re-
prezintd, dupa ce a fost morfolitd intre dinti de
parlamentarii de toate culorile, documentul
prostitudrii morale definitive a acesteia. Vrem
sa ne alaturam Uniunii Europene, dar nu do-
rim nici Tn ruptul capului sa facem ceea ce au
facut nemtii, motorul acestei institutii a bunas-
tarii. Cartea lui Timothy Garton Ash, “Dosarul
meu de securitate”, recent tradusa la Humani-
tas, o palpitanta descriere a functiondrii meca-
nismului represiunii politienesti-ideologice
din fosta Germanie de Est, va trece, fireste, ne-
observata ntr-o lume Th care nesimtirea lui
Iliescu si Nastase, aberatiile lui Vadim si Pau-
nescu, oracaielile de mahala ale lui Gavra sau
Basescu, ori tAnguirea patriotarda a mai tutu-
ror “alesilor” natiei domina copios discursul
public. Exista toate sansele ca singurel cititor
al acestei carti sa fie, pe patul de spital, Infran-
tul luptei pentru aflarea adevarului, dL Ticu
Dumitrescu. t '

S& ne mire, atunci, ca ultima gaselnita a'

actualilor guvernanti e constituirea unei alian-
te care-si propune catel suprem blocarea acce-
sului spre putere a P.D.S.R.? Numai atat? Dar
cum ramane cu democratia? Cum rdmane cu
prosperitatea promisa populatiei? Cu sacrifi-
ciul conducétorilor? Cu onoarea si demni-
tatea? Meritd, oare, sa ne sacrificam alti patru
ani din viata pentru ca mincinosii din 1996 sa
ne intoxice Tn continuare cu fumurile
neputintei si ticalosiei lor? Asteptam, pentru a-
T revota, argumente mai solide!

P.S, Curiozitatii insidioase a d-lui Cristian
Tudor Popescu (v. intristat-iritatul sau articol
“Ne sluciaino!”” - sper ca am transcris corect! -
din numarul precedent al “Romaniei literare™)
privind locurile in care m-am “instruit” 7i con-
trapun urmatorul extras de C.V.: Scoala gene-
ralda numarul 1 din Arad, Liceul nr. 5 din a-
ceeasi localitate, Universitatea din Timisoara
(Facultatea de filologie, sectia engleza-france-
za), doctorat la Universitatea din Bucuresti,
burse la mai multe universitati si institutii cul-
turale americane si engleze. Din pacate, n-am
avut prilejul s studiez, m nici unadin acestea,
macar o singura ora delimbarusa! Astfel incat
subtilitatile (de vor fi fiind!) ale textului d-lui
Popescu, construit pe dialogul subtextual, pro-
babil familiar domniei-sale, cu marea cultura
si (sinistra) politica a U.R.S.S., Tmi sunt inac-
cesibile. lar in rest - rdmane cum ne-am nte-
les!

TATA timp cét versurile rdman
Asecretul nostru, cat nu le ardtam
nimanui, din sfiald ori neincredere Tn noi
nsine, atata timp cét ele ne ajuta in sin-
guratate sa ne imagindm comunicarea,
ele, versurile functioneaza aproape ca o
mangaiere, eficientd ea o mangaiere, =~ _ _ _ _ _ _ _ _
-fara alte pretentii. Lucrurile Tnsase schimbaradical, iau o alta turnura din momentul in
care simfim neyoia sa le aratam, sa le scoatem in lume, sa le probam rezistenta, sa le,
punem-in situatia de a.se bate pentru viata lor si'uneori a le obliga s moara daca nu
sunt arta, daca nu sunt poezie ci numai versuri, versuri fard nici un dumnezeu.
Réandurile acestea, stimata doamnd, nu sunt scrise neaparat pentru dvs. ci pentru o cate,
gorie intreaga de femei sensibile care scriu plasandu-se intre melancolie si patetism. Si
1ata de ce cred ca tertina de final a Trecem, de pilda, care acasa suna foarte bine asa,
“Acum privesc/ cu ochi gri/ franjuri de iluzii”, eu, care prin forta imprejurarilor am mai
citit asa ceva de sute de ori, lasute de doamne si adolescente carora li s-au aratat in sin-
guratate franjurile iluziilor, mi-as fi dorit poate altceva, altfel spus, aceeasi idee dar cu
alte cuvinte, metafora Tntarita, serioasa, demna, durd. Mi-as fi dorit ca dvs. sa va fi
Tnchinat poemul cu pricina astfel: “Acum privesc/ cu ochii mei gri/ iluzii Tn ochi”, ori
altfel, evitand franjurile, preferand o atitudine ferma fatd in fata cu inselatoarele.
Trecand, pe pagina, dactilografiind poemele larand, la poemul urmdtor, fara titlu aces-
ta, el Tncepe asa, “Privesc in tavanul/ invaluit in fum/ si visez clipa de eter albastru”.
Actiunea de a privi, verbul a privi, reluate, la vedere, la o atat de mica distanta pe
paging, dau senzatia de sardcie. Este, va spun trecand mai departe, deajuns un singur
cuvantprost ales sau de umpluturd ca sd se risipeascad impresia aproape buna la lectura
poemului. Acest cuvant in plus poate fi imenssau poate fi siroind, chiar si bezmeticwa
se pare stricator, eu le-am simtit diluante si patetice feminizand finalul Cercurilor verzi.
Fard ele, priviti, stimata doamna, finalul poemului ramane viguros, convingator: “Jocul
lor se inchise/ in cercul verde/ topit in propriul fluid////in cercul verde/ al pamantului”.
Va indemn sa incercati o vanatoare de adjective in toate textele dvs. Adjectivele sunt
moartea poeziei. Rariti-le drastic, pastrati adjectivul, epitetul, numai din loc in loc, cat
mai rar cu putinta, si va fi mult mai bine, mai mult aer in text, mai multa libertate, o
zare deschisa spre gustul modem. Poemul Mim este unul din frumoasele grupajului,
dar cu un numar ceva mai mare de cuvinte decét ar fi fost necesar ca sa nu-i gasesc
pricind de nemultumire. Dvs. ati mers catre final cum ati crezut de cuviinta, dar eu, citi-
torul, v-am asimilat versurile privindu-le din alt unghi, modificAndu-le pentru mine
topica, evitand lungimile, pastrand, pentru ca sta in puterea mea si in libertatea mea,
numai ceea ce imi foloseste, lucrand (pe textul ce mi l-ati oferit) in favoarea mea, a
placerii mele de cititor (intrebat de autor asupra calitatii versurilor). Ghilimele n-au rost
deci: Privirea ta bolnavd/ face sa putrezeasca aerul./ Asist neputincios/ Totul se
imbolndveste injur./ Te vad murind/ si nu pot sa te sa)vezj fata ta, sufletul, ochii si gura
de mim/ inspird incoerentd, neputinta si maculare... In fine, stimatd doamna, dorindu-
va spor la cartea inceputd, convinsa in adancul sufletului ca talentul pe care-1 aveti e o
duioasa si pretioasa mostenire, va mai astept cu roade din cand in cand.{EA., Plopeni)
= “De vecii-ti valurile rump a crestei grea podoaba/ A spumei valuri albe trec incet ca
sa ma soarbd/ Si de deschia Tncetisor un ochi, inchid pe altul/ Ca imbatata de visari sa
nu ma-pinga malul// De vuietu-ti indepartat imi pare muget groaznic/ imi zic ca-n lume
nu-i nimic sa tremure mai jalnic./ Si de incerc sa ma intorc, urechea sta la panda/ Ca
aromita de cantdri sa nu rdmana surda...” Reveriemarina, din care am citat strofele de
Tnceput, scrisa acum trei ani, adica la 16 ani ai dvs., arata o situatie incerta, o stare destul
de tulbure a inclinatiei literare pe care o aveti. Cepa ce compuneati atunci era un exer-
citiu pur, fard soartd, o pendulare in ritmul altuia, sub cerul altuia, usor de recunoscut.
Un exercitiu gratios si atét, o incercare de pastel cu bruiajul silabelorin plus, cu limba-
jul desuet al celor care au tendinta sa se opreasca cu lecturile la clasici, la Eminescu,
adicd lamult prea putin. VV-am tables, cred, corect si fratern méarturisirea, chiar dacd nu
precizati concret cauzele impasului: “Ceea ce simt acum - spuneti —nu e umilintd, ci
o0 strangere de inima dureroasa pe care nu pot s-o Tnlatur decat considerandu-va pri-
etend. Tncercarea aceasta a mea, dupd atata timp (scriu versuri de la 15 ani) au o sem-
nificatie mult mai profunda decat as putea-o explica in aceste cateva randuri. VVreau ca
Tnainte de a cadea prada ariditdtii Tn gandire si simtire... (sunt studenta ia ASE), sd imi
urmez pentru o prima si ultima data inclinatia literara care mi-a fost atat de brutal
refuzata”. Nu stiu cine v-a refuzat cu brutalitate, dar poate ca a avut dreptate s-o faca.
Talentul dvs. este departe de a se fi decantat. Dar intre ce scriati in adolescenta si tex-
tele recente este o diferentd. Daca abandonati lupta, dacd nu mai incercati, nu veti sti
niciodata ce ati pierdut, poate din lasitate, poate din disperare. Gresiti daca credeti
cumva ca un contabil nu poate fi dublat, cu putin efort si ambitie, de un poet. Contabilul
Boate uneori aduce painea cea de toate zilele pe masa poetului. {Dora, Bucuresti) =
regatindu-va temeinic pentru intdmpinarea poeziei care sta sa tasneasca la suprafata,
mi se pare putin riscata Intrebarea “De ce titlul Ape cuplutd'l De ce Sala nervilor, de
ce Cheianchisd, de ce Roua plural, n-as sti, va rog sa ma credeti, sa va raspund cu un
singur raspuns. Ceea ce am vanat eu cu ajutorul lor, dvs. cu siguranta ca va sta la
Tnoemand, ca niste privelisti mereu in schimbare. Vedeti ceea ce am vazut eu, dar puteti
vedea si altceva, Tnmultind ori imputindnd, ori mai ales schimbénd sejisul de la care am
plecat Asa va fi si atunci cand dvs. insiva va veti decide sd scrieti. In fine, in numele
colegilor mei va multumesc pentru aprecieri. Mi-ar face placere sa aflu cum ati urmarit
reveria in poezia autorilor preferatj, singurd, fara ajutor teoretic, fara alta bibliografie
decat cartile marilor poeti. (A/tna Aasznarz/, Sibiu)
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STRICT CONFIDENTIAL

N ROMANIA functioneaza nca
principiul (?) secretului de stat,
dupa care totceea ce e important

mass-media. Sunt identificate Tn princi-
piu sase tendinte, Tntr-o forma succinta si

de impact interpretativ. Ceea ce se “in-

trebuie tinut Tntr-un mister total. n zad@mpla” in acest articol al lui Vladimir

parca, se vorbeste despre transparentd, ea
nu reuseste sa disloce prea mult secreto-
mania ca stare de spirit. lar cand face va-
luri totusi, Tn urma ei raman, evident, nu-
mai dez-valuiri, efecte partiale ale unor
n-valuiri.

Jung scria despre faptul ca o colecti-
vitate (asociatie) se coaguleaza cel mai
temeinic in jurul unui secret. Secret pre-
supus, ori secret real - nu e nici o deose-
bire atunci cand fascinatia lui centripeta
se exercita n jur. Dar nu exageram oare
persistand Tn aceasta Tnclinatie? Sa
observam ca noi nu avem un secret, care
sa ne conduca la o convergenta, la o con-
jugare; noi avem o inflatie de secrete care
ne despart si ne pulverizeaza orice simtal
perspectivei reale si al organizarii. Cate
milioane are populatia Roméniei -
aproape tot atatea mistere. Omul - si mis-
terul. Ne suntem noud insine, de altfel,
céte un mister.

Jung poate sd& ne mai astepte: suntem
Tn curs de a elabora o serioasa erata, sau
adaugire - cat un volum, n care se va ve-
dea cum sentimentul colectiv al unui mis-
ter Tmpartasit, care face sa functioneze
orice angrenaj social Tntr-o stricta reali-
tate poate fi Tntors pe dos, ca o formuld
copiata Tncepand cu sfarsitul.

Populatie & societate este titlul unei
publicatii despre care pana mai ieri nici
nu am stiut ca existd. Ea are 8 pagini si
este “periodic al Centrului de Cercetari
Demografice al Academiei Roméane”. Nr.
5 pe sept.-oct. 1998 contine doar trei arti-
cole, semnate de acad. Vladimir Trebici,
Elena Cristina Bradatan si Vasile Ghetau.
Non multa, sedmultum:*“circ\ilara” se ci-
teste cu sufletul la gura.

Primul dintre articole, intitulat “Este
nevoie de o constientizare globala in le-
gatura cu tendintele demografice”, se ba-
zeaza pe date furnizate de Comisia Natio-
nala pentru Statistica, dar si de catre

de

Trebici ne atinge pe toti Tn cel mai Tnalt
grad, daca ar fi sa amintim fie si numai
aprecierile asupra mortalitatii Tn randul
roménilor, ori de predictiile alarmante
asupra reducerii numarului acestora n ur-
matoarele decenii.

Ultimul dintre articole, cel semnat de
Vasile Ghetau - “Oamenii politici nu
inteleg complexitatea demograficului” -
se preocupa de acelasi declin al popula-
tiei, pe baza unui riguros “limbaj al cifre-
lor”. Printre altele aflam cum, contrar
unor ambitii morometiene, multi dintre
orasenii de azi migreaza la sate, nu pentru
a admira idilica plecare a cocorilor toam-
na, ci pur si simplu pentru a-si asigura un
nivel minim de subzistenta.

Am lasat intentionat la urma articolul
median al Cristinei Bradatan, Tntrucat imi
pare ca el sintetizeaza ceea ce, pe diverse
cai, acut, Tntreaga revista pare sa strige cu
glasul soptit al tirajului ei sumar si cu cal-
mul specialistului. “Lipsa de reactie la
problemele comunitatii este mai grava
decat problemele Tnsele”, afirma in titlu
autoarea, ca un prolog al unei suite de
distinctii pe cét de necesare, pe atat de ur-
gente. Se va traduce aceasta indiferenta a
comunitatii Tn trei cauze, subtil amanun-
tite:

a) persitenta in mentalul colectiv a
unor atitudini specifice perioadei dictato-
riale (e vorba despre lipsa de consideratie
pentru sine a individului);

b) indiferenta indivizilor fata de pro-
blemele de perspectiva;

c) lipsa deprinderilor individuale in
interpretarea datelor. As spune cd, pe
langa inspiratia sociologica, se gandeste
aici si psihologic - si mai ales psihana-
litic. Motivatiile analizate sunt traversate
de mari retele ale determinatiilor in-
constiente, care ar trebui sa fie luate, n
general vorbind, infinit mai serios n cal-
cul.

Tft/Aoi

Cum se face cd un asemenea buletin
de specialitate, in opinia mea ,,de cea mai
mare importanta pentru tara“, este atat de
confidential Tncat aproape ca nu stie nici
el ca exista?! Si inca un buletin al Aca-
demiei Roméane! Oare chiar sa nu avem
nevoie de ideile limpezi si cu bataie lunga
ale unor hermeneuti (era sa scrim nu fara
temei, ,,argonauti”) nu doar pregatiti, ci st
pasionati de ceea ce fac?

Tmi permit sa cred ca tocmai acestia
nu lipsesc in primul rand. Sa se finlo-
cuiasca, Tn astfel de circumstante, peste
tot cuvantul ,,lux“ (pentru care ,,nu avem
bani*) cu sintagma ,,prima necesitate". Sa
se Tnteleagd ca nu e nici o exagerare in
asta, nici o figura de stil. Pentru a tdia in
came vie, asa cum vor popoarele migra-
toare de guvernanti, este nevoie de
ascutisul net al distinctiilor calificate. De
analizele la obiect, dincolo de frisoanele
conjuncturale care nu ne lasa sa tinem un
creion Tn mana - in permanenta cu ochii
la vremea de afard - pentru a asterne un
gand clar pe hartie, articulat apoi cu un
altul la fel de clar etc. Din care sa reiasa,
n cele din urma, un program orientat.

Este nevoie, pe de alta parte, sa se iasa
dintr-o a doua capcana intinsa de timp
unor oameni care nu se cunosc pe ei Insisi
si care nu se definesc: programele cele
mai eficiente se sprijina nu pe comenzi
(politice) intempestive, ci pe o traditie si
pe un confort al cercetarii, Tn care dorin-
tele nu sunt din principiu si din orgoliu
profesional confundate cu exigentele rea-
litatii. Este nevoie, de pilda, ca o astfel de
publicatie sa devina o institutie, ci nu un
manifest ezoteric de tipul “citeste si da
mai departe!” ,

Tmi exprim astfel convingerea ca cea
mai buna politicd - cea strategica, cea
fundamentala - porneste din afara clasei
politice - si, uneori, impotriva ei.

Dar de unde orgoliu profesional, cand
azi cercetdtorii trebuie sa dea dovada
mult mai adesea de instinct de conser-
vare?

Dorin-Liviu Bitfoi

1899 (i

RUPUL celor cinci”, marii scriitori nascuti n
wvJ 1899, a fost un grup longeviv: nici vorba, laei, de
existente consumate n viteza, de genii romantice disparute in
plind tinerete. Dar geniu au avut cu totii! Originalitatea lor
perversa si Tnspaimintatoare se umanizeaza daca e privita de
aproape, pentru ca toti Tsi trag radacinile din ceea ce secolul al
XIX-lea a avut mai interesant. Si-au descoperit geniul aproape
n adolescenta si au Tntrevazut, cind nici macar nu implinisera
douazeci de ani, drumul pe care trebuie sa mearga.

“Tineretea mea cuprinde, la o scara extrem de redusa, prin-
cipalele elemente ale maturitatii creatoare”, spunea Nabokov
n Alte tarmuri,

“Fara ca la Tnceput sa-mi fi dat seama, mi-am consacrat
deja lunga mea viata practicii misterioase a orasului Buenos
Aires’, scria Borges in Elogiul umbrei,

“Fara aceasta mica arta a mea cum de-as fi putut sa-mi
traiesc mizerabila viata, deseori saraca, mereu Tmbrincita de
altiil”’se Intreba Michaux (Viata in curte);

“Stnt un om complet sucit. Spaima sirusinea pe care le-ati
saditTn sufletulmeu de copil au ramas acolo Tnradacinate pen-
tru totdeauna”, se adresa Kawabata parintilor sdi, morti cind
viitorul scriitor avea doar doi ani.

Pretuirea pentru fructele coapte din belle epoque, pentru
valorile tardive ale secolului al XIX-lea, formeaza mostenirea
de aur a “celor cinci”, chiar si la un iconoclast sportiv si
inconstient ca Hemingway. Picatura ascunsa de secolul XI1X
se afld In sufletul fiecaruia.

Doi dintre ei se vor sinucide, Hemingway si Kawabata,
conformistii, cei recunoscuti social Tn mod superlativ.

Nabokov, Borges si Michaux au fost suficient de puternici
pentru a infrunta, pina la capat, timpul, asistind constienti la
marirea si decaderea literaturii careia Tsi Tnchinasera viata. Nu
s-au plins, au Tntimpinat cu stoicism batrinetea, decrepitudinea
fizica, schimbarea inevitabila a gustului public. “Imi Tnchipui
ca omul simte moartea venind si ca apropierea ei 1l brazdeaza
de oboseala si de lumina”, scrisese Borges in chip de con-
cluzie. S-au stins pe rind, cind geniul lor ajunsese in faza ter-
minald; tuturor li s-a oprit inima de prea multa emotie.

“Rends-toi, mon coeur. /Nous avons assez lutte. /Et que
ma vie s'arrete, /Onn'apas ete deslaches,/On a faitce qu'on
a pu” (Ecuador) : epitaf pentru intregul grup, compus de cel
mai discret si mai profund dintre membrii lui, de Henri
Michaux, atunci cind veacul abia incepuse, iar in 1928 nimeni
nu stia cum va continua.

n anul 1899 nu s-a nadscut in Romania nici un scriitor
important (I. Peltz ori Mircea Damian nu depasesc limitele
locale). Dar (ce Intimplare!) “grupul celor cinci” a fost oma-
giat de timpuriu in literele roméne, chiar inainte de perceperea
lui universala. Tn Exercices d'admiration, Cioran, cel mai avar
n elogii dintre marii ginditori ai veacului, a gasit totusi fraze
somptuoase pentru a-i celebra pe Michaux si pe Borges.
Despre ultimul: “Un des esprits les moins pesants qui furent
jamais, le dernier des delicats”. E destul, nu-i asa?, mai ales ca
este spus in formula lapidard, de unde n-ai putea misca nici
macar o litera.

Cazul Brancusi

(Urmare din pag. 1)

TN AFARA, poate, de acela ca
sculptorul a considerat aceste
opere de ucenicie stingace i
neaderente la spiritul creatiei sale
mature. E drept ca specialistii ca-
re le-au contemplat in fotografiile
ti parite de "descoperitori" neaga
ca mina maestrului s-ar simti in
ele, mai ales in figurinele ca de
turtd dulce atit de kitsch, pe care
nici un om cu mintea Tntreaga nu
i le-ar atribui. Sever cu sine, ce
i-ar fi ramas de facut sculptorului
ajuns la Paris, Tn 1907, decit sa
le dea uitarii? Dar sa ne uitam
bine la fotografii. Nu moliciunea
formelor ori naivitatea tratarii mi
se par cele mai caracteristice: din
contra, prezenta inexplicabild, n-
ca din ultimii ani ai secolului tre-
cut, Tn opera brancusiana a unor
motive si rezolvari pe care le cre-
deam apanajul maturitatii de-
pline. Ce straniu e bunaoara sa
vezi ca in 1899 el imagina un
Sarutin acelasi fel, daca nu la fel
de stilizat ca acela la care a
revenit de zeci de ori intre 1907
si 1945! Asa ceva nu se poate. E
ca si cum Bréncusi tinarul l-ar
imita nefericit pe Brancusi adultul.
Si cum sa intelegi ce I-a determi-
nat, o data in posesia intuitiilor si
conceptiei sale artistice majore,
de la primii ani ai uceniciei, sa
"cada" apoi intr-o maniera mult
mai cuminte, traditionala si chiar
realista, spre a se razgandi, inca
o data, si a alege definitiv inalta
stilizare abstracta din capodo-
pere? Ar fi sd ne Tnchipuim c&
Eminescu ar fi scris, Tnainte de
1866, o Glossa si un Luceafar
mai naive, dar comparabile cu
cele tirzii, facind apoi pasul Tha-
poi la poezia Tn maniera Alec-
sandri-Bolintineanu de la Familia,
ca sa le rescrie, in fine, cu tot
geniul pe cele dintii. Absurd.
Istoria literaturii, ca si a artei, nu
cunoaste o astfel de curba cre-
atoare.

Nu potincheia fara sa pun in-
trebarea cea mai grea din toate:
cine si in ce scop a faurit sculp-
turile cu pricina? Sint ele banale
imitatii dupa Brancusi ale vreunui
tardiv artist amator? Ori sint fal-
suri facute cu buna stiinta? Daca
promotorii lor au constiinta cu-
ratda, ar fi bine sa expuna public
lucrarile (inteleg ca resursele fi-
nanciare nu le lipsesc), incetind a
ne trata cu fotografiile lor, si sa
apeleze la judecata specialistilor.
Pina atunci, ne aflam in plin scan-
dal si, fiind la mijloc Brancusi, el
s-ar putea repede internationa-
liza. Ne-am compromite mai
grav decit nerespectindu-ne obli-
gatile asumate fata de F.M.l.
Nationalistii nostri, daca sint sin-
ceri, ar trebui sa stie cd nu se
glumeste cu astfel de lucruri.



Nicl Tnvins,
nicl Tnvingator

S VREA sa nu fiu suspectat
de porniri partizane daca voi
sustine ca Tn anii post-decem-

bristi afirmarile cele mai impunawansttangatoare

roman le datoram catorva exponenti ai
generatiei din care eu Tnsumi fac parte.
Constatarea este de altfel la Tndeména
oricui. Nicolae Breban, ca sa exemplific,
este autorul trilogiei Amfitrion (1994),
dupa care a venit cu Ziua si noaptea
(1998), primul volum al unei tetralogii in
lucru. Dumitru Tepeneag a dat Tn 1996
Hotel Europa si in 1998 Pont des Arts
(aparut intai In Franta, Tn traducerea lui
Alain Paruit), acestea fiind primele doua
tomuri ale unui vast ciclu epic. Urmeaza
al treilea, Maramouresch, din care deja
revistele publica fragmente. Anul acesta,
la Tnceputul verii, a aparut masivul
roman al lui Augustin Buzura Recviem
pentru nebuni si bestii, scriere prin care
autorul reintra Tn scena propriu-zis lite-
rard, dupd 11 ani de absenta.

Despre cartile amintite ale lui Breban
si Tepeneag, cu exceptia uneia, am avut
prilejul sa-mi spun parerea la aparitie.
Voi nota acum céateva impresii despre
noul roman al lui Augustin Buzura,
prozatorul a carui evolutie am urmarit-o
de aproape, de-a lungul anilor, ih cam tot
ce a tiparit.

Primii comentatori ai Recviemului
pentru nebuni si bestii au Tntdmpinat car-
tea ca pe un eveniment al literaturii din
ultimii ani si al vietii noastre literare.
Alex. Stefanescu a vorbit, Tn cronica din
“Romania literara”, despre “revenirea
spectaculoasa” a prozatorului, si la fel, in
“Adevarul literar si artistic”, tanarul cri-
tic Daniel Cristea-Enache: “aceasta re-
centa si spectaculoasa aparitie editoria-
1&”. Pentru Tudorel Urian, in “Cuvan-
tul”, cartea n discutie reprezinta o “re-
venire Tn fortd” a lui Augustin Buzura.

In parte aceste reactii se explica prin
lungul interval lasat neacoperit de pro-
zator intre cartea sa anterioara {Drumul
cenusii, 1988) si cartea de fata. Cu toate
impedimentele, Buzura izbutise, Tnhainte
de 1989, sa fie prezent pe piata literara
aproape ritmic, la 3-4 ani cu un nou ro-
man, ceea ce nu i s-a mai intamplat dupa
'89, cand atata vreme nu a mai dat nimic.
Lunga tacere a importantului prozator a
intrigat, iar revenirea sa “in fortd” nu se
putea sa nu starneasca ecouri.

Pana la “revenire” s-a batut Tnsa
multd moneda in legaturd cu motivele
absentei (retragerii?) lui Augustin Bu-
zura din competitia literara post-decem-
bristd. Unele lucruri care s-au spus
despre “cazul” sau au fost interesante.

Nu ma refer, ma grabesc sa precizez,
cand spun ca au fost interesante, la acele
speculatii, mai degraba rauvoitoare, care
vizau aspecte ce nu privesc literatura:
antrenarea scriitorului Tn activitati admi-
nistrative si de reprezentare, deghizat po-
litice, cum s-a spus ca erau, devoratoare
de timp si de energie etc. Nu la acestea

Rectificare

DI. lon 'Solacolu ne atrage atentia
ca Tnsemnarile lui lon Negoitescu
despre Stefan Baciu, citite la BBC, nu
au fost publicate prima data n revista
Argo nr. 19/1999, cum consemnam
intr-o prezentare a acesteia (R.lit.\nr.
28/ 1999), ci in revista Dialog
(Dietzenbach) nr. 69/72 din oct. 1989.
Facem cuvenita rectificare.

ma refer, ci mai ales la acele raportari ale
literaturii lui Buzura la conditiile Tn care
a fost ea scrisa Tnainte de 1989, conditii
impuse de cenzura.
Tocmai pentru ca erau astfel, s-a spus,
aceste conditii l-ar fi stimulat pe Buzura
sa scrie. Existenta cenzurii l-ar fi incitat,
l-ar fi provocat pe acest prozator la un
efort, tenace si ingenios, de opunere la
interdictii, cu efecte In latura creativa
pana la urma binefacatoare. Cenzura il
tinea in alertd, il tensiona, Tl mobiliza sa
scrie Tn asa fel Tncat sd insele controlul
ideologic. Sa-1 insele nu sa i se adapteze,
sa gaseasca solutii literare apte sa-i faca
transmisibil, Tn conditiile supravegherii
ideologice, mesajul critic antitotalitar.
Disparand, dupa 1989, interdictiile “sti-
mulatoare”, scriitorul s-ar fi vazut dintr-
odata lipsit de motivatie si deconcertat,
derutat. Ce sa scrie si cum? Asemenea
oricarui vechi captiv devenit pe neastep-
tate liber, nu va sti ce sa faca cu liber-
tatea, cum sa profite de ea. Ca scriitor nu
va sti cum sa fructifice libertatea literar.

Sa fi fost chiar aceasta situatia lui
Buzura si aici sa fi stat explicatia faptului
cd mai bine de un deceniu el nu s-a ma-
nifestat ca romancier? Poate sd fi fost
vorba si de asa ceva, in oarecare masura
si numai pentru un timp. Si alti scriitori,
de altfel, in primii ani post-decembristi,
s-au simtit descumpaniti de evenimente,
smulsi de la scrisul lor literar pe care l-au
Tnlocuit, unii dintre ei, cu o febricitanta,
cu o debordanta angajare in publicistica.

La Buzura cred ca este de vazut totusi
si altceva decat numai efectul socului
schimbarii de orizont, al contactului
nepregatit cu o lume a scrisului Tn care
nu a mai functionat cenzura.

Prozator realist interesat de procese si
nu doar de surprinderea unor instanta-
nee, urmaritor, in toate cartile lui, al re-
latiei cu timpul istoric si al felului in care
mecanismele istoriei 11 manevreaza pe
omul comun, Buzura avea nevoie sa ia 0
oarecare distanta, literar vorbind, fata de
realitatile post-decembriste, sa le dea ra-
gaz, acestora, sa-si precizeze cursul si fi-
zionomia. Este adevarat ca nu doar lu-
mea de dupa 1989 apare in roman, ci Si
aceea dinainte, din anii ultimi ai regimu-
lui Ceausescu, eroii apartinand in egald
masura, putem spune, si unei epoci si ce-
leilalte. Dar aceea dinainte .ii era scri-
itorului cunoscuta, elucidata, o Tnfatisase
n romanele care-i creaserd faima de cri-

tic aproape pe fata al totalitarismului, pe
cand aceasta de sub ochii nostri, cu ata-
tea aspecte Tncad nebuloase, trebuia des-
lusita, descifrata. lar operatia Ti cerea
scriitorului timp.

Tudorel Urian, in comentariul amintit
din “Cuvantul”, crede ca avem, in sfarsit,
n Recviem pentru nebuni si bestii, “ma-
rele roman al tranzitiei”, formulare din
care numai prima jumatate Tmi pare ca sta
n picioare. Un mare roman se poate sus-
tine ca este acesta pe care 1l discutam,
prin epos, prin miza ideatica, dar unul al
tranzitiei numai daca folosim termenul in
acceptiunea lui jurnalistica si pur conven-
tionald. Altfel, prin toata desfasurarea,
este un roman care da seama mai curand
despre lichidarea tranzitiei sau, daca
vrem, despre Tmpotmolirea ei Tintr-un
punct de unde nu va mai putea fi urnita cu
una cu doud, repusa pe directie. Directia
Tnsasi, reperele de ajungere, tinta au dis-
parut Tn ceturi pentru nu se stie cat timp.

Sunt apoi Tnca prea multe, Tn asa-zisa
noua societate, legaturile nerupte cu cea
veche, cu sistemul totalitar prabusit atat
de abrupt, suspect de abrupt, sunt Tnca
prea vii reflexele formate n totalitarism,
deprinderile Tnradadcinate in nespus de
multi oameni, toate opunandu-se, obiec-
tiv, “tranzitiei”. Sunt in fine exponentii
vechilor structuri de putere si de repre-
siune, reactivati dupa temporara lor re-
pliere tactica, reciclati Tn protagonisti ai
Tnnoirii, ai schimbarilor repezi, erijati,
tocmai ei, Tn agenti ai tranzitiei, ai prefa-
cerilor din temelii, sociale si morale. Sunt
“bestiile” care profita de moliciunea si
apatia “nebunilor”, pentru a redeveni ia-
rasi ce au fost, si mai mult decat atat,
cum au proclamat sfidator, obraznic.

Totul suna prea cunoscut, de buna-
seamd, dar sd spunem cd, proiectata epic,
aceastd problematica a zilei dobandeste
n romanul lui Augustin Buzura con-
cretete umana si se Tncarca de mari tensi-
uni dramatice.

Evocarea epocii anterioare caderii lui
Ceausescu ne retrimite in atmosfera ve-
chilor romane ale lui Augustin Buzura,
acum el spunand Tnsa raului pe nume fa-
ra nici o precautie, desigur, nealuziv, ca
altddata, ci direct, expunandu-1 in toata
goliciunea si Tntorcandu-1 pe toate fetele.
O face chiar cu prea mare directitate,
cateodatd, aducand Tn pagini tonalitati de
discurs. Acelasi lucru se intampla si cand
este vorba Tn roman despre raul prezent,
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n depozitiile diferitelor personaje, mai
ales feminine, care mai toate dezvolta o
retorica a incriminarilor din care isi fac
aproape o voluptate. lar aceasta retorica
recriminatoare adeseori nu vizeaza per-
soane (personaje) sau Tmprejurdri con-
crete, ci starea de lucruri generald, “si-
tuatia™: “Cum sa fiu fericita cand vad ce
se Tntampla cu noi? O degradare treptata,
frica, lipsa de orizont, lene...Pur si sim-
plu nu mai pot suporta: intreaga mizerie
din jur se insinueaza in mine, clipa de
clipa, ma umileste....”

“Nici Tnvins, nici Tnvingator”, acestea
sunt cuvintele cu care romanul Tncepe,
dar ar fi putut sa se si incheie cu ele, si-
metric, pentru ca rezumd, anticipator,
Tnsusi destinul eroului, conditia sa
incerta pe care nicicum, pana la sfarsit,
nu si-o poate clarifica. Acest Matei Popa,
ziaristul post-revolutionar (tot ziarist era,
ne amintim, eroul-povestitor din Fetele
tacerii), nu este, intr-adevar, un nvins,
nici Tnainte de ' 89, nici dupa aceea, pen-
tru ca nu face compromisuri grave de
constiintd. De fapt nici compromisuri
marunte nu i se pot imputa, ci numai ezi-
tari, slabiciuni trecdtoare sau procedari
gresite ale caror urmari sunt Tnsd, macar
odatd, tragice. Astfel fusese episodul tre-
cerii clandestine a Dunarii, spre lugo-
slavia, cand ar fi putut evita sacrificarea
inutila a Esterei, femeia iubitd, daca s-ar
fi opus ferm dorintei acesteia de a-1insoti
in periculoasa, riscanta aventurd. Tnvins
nu este totusi Matei Popa, cum spuneam,
pentru ca nu face compromisuri morale,
cu toate nenumaratele presiuni ce se fac
asupra sa, rezistand, de pilda, Tnainte de
'89, tuturor Tncercarilor Securitatii de a
si-l face colaborator, necedand nici sub
torturd, cand este arestat, Tn doua randuri,
si cand refuza, adunandu-si toate puterile
sufletesti, sa semneze blestematul anga-
jament de informator: “mi s-au inclestat
mainile pe stilou, eram un fel de bloc de
piatra incapabil de cel mai marunt gest.
Am spus nu si m-am simtit deodata feri-
cit, liber, plutind deasupra mizeriei n
care ma aflam”.

Presiunilor psihice, santajului, ame-
nintarilor cu moartea ale aceleiasi om-
niprezente Securitdti reciclate, le rezista
Matei si dupa revolutia anticeausista,
cand emanatii infernalei institutii perene,
transformati Tn mari oameni de afaceri si
politicieni “patrioti”, 7i pretind sa le van-
da ziarul pe care-1 conducea si in care Ti
atacase Tn numele dreptatii si adevarului.
Le rezista chiar dacd acestia scot la iveala
dosare mistificate despre trecutul sau, i
incendiaza locuinta s.a.m.d. Le rezista
dar nu-i Tnvinge, mafia securistica si
“clonele de activisti” proliferand mai
departe implacabil.

Destinul eroului, acest om,al vremii
noastre, “nici Tnvins, nici Tnvingator”,
este proiectat pe marele ecran social, car-
tea nerestrangandu-se numai la cazul sau
ci producidnd una dintre cele mai cu-
prinzadtoare si mai elocvente imagini ale
lumii care ne contine. O lume compli-
catd, ca sa nu spunem tulbure, despre
care mult asteptatul roman al lui Au-
gustin Buzura depune o impresionanta
marturie.

Gabriel Dimisianu
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Zamfir se arata a fi unul din cei mai
eficienti antiideologi ai nostri. Am

telor evidente ale burgheziei - bogatia mate-
riala a celor putini, inegalitatea flagranta
dintre membrii societatii. Marx a umplut se-

comentat, cu citva timp in urma, in citewhul trecut cu sarcasmele sale la adresa «fi-

articole, atitudinea unui alt universitar bucu-
restean, ale carui ldei inoportune dizolvau,
in impact cu constiinta noastra eliberata de
cenzurd, nuanta voita de ironie, spre a rami-
ne chiar astfel: inoportune. Fostul ideolog
de Tnalta clasa - faptul ca e dublat de un cér-
turar nu i-a schimbat orientarea - sustinea
ntre altele existenta unei “literaturi sovie-
tice” sau, prin extensie, “realist-socialiste”,
valida in planul valorilor, ca si “superiorita-
tea” comunismului Tn raport cu nazismul.
Contraargumentele noastre se vad acum
substantial Tmbogatite de paginile sobre,
clare, convingatoare ale d-lui Mihai Zamfir,
care alcatuiesc un excelent conspect al cri-
ticii comunismului. Infrastructura lor de
atenta documentatie le acorda un aer ine-
branlabil. Am recomanda lectura lor tuiuror
celor atrasi de problema, atit cititorilor scu-
titi de preconceptii totalitare, cit si - de ce
nu? - nostalgicilor ideologiei, Tn speranta ca
acestia Tsi vor constientiza impasul. lar daca
vor Tncerca a-si sustine tezele Tn continuare,
am fi interesati de reactia lor, in primul rind
de replica pe care ar putea-o da acel “aristo-
crat” al posturii ideologice, care e autorul
Ideilor inoportune, argumentatiei atit de
pregnante a lui M. Zamfir.

DI Mihai Zamfir demonteazd mitul
comunist la trei nivele revelatoare: al isto-
riei, al limbii, al creatiei artistice. Sa le exa-
minam pe rind, Tn ordinea indicata mai sus
care ni se pare logica, desi alta decit cea a
tratarii lor in economia eseistica a cartii de
care ne ocupam. Sub unghiul istoriei, fas-
cismul si comunismul au o origine comuna.
Pentru a o proba, autorul ne invita la un
excurs pe tema Revolutiei franceze, cind
clasa burgheza n-a repurtat, asa cum s-ar
pdrea, “o victorie absolutda”, intrucit a pro-
vocat opozitia coalizata, atit a partizanilor
Vechiului Regim, cit si pe cea a socialistilor
utopici, deci atit impotrivirea nobilimii, cit
si pe cea a “maselor populare”. Din aceasta
victorie “dubioasa si labild” a clasei bur-
gheze deriva starea de spirit antiburgheza ce
alcatuieste o “constantd evidenta” a celor
doua secole ce s-au scurs de la evenimentul
de la 1789. Regimul democratic este unicul
regim politic Tnregistrat in istorie, apt de-a
secreta propria sa contestare, de-a se supune
mereu unor critici pe care el Tnsusi le con-
sidera perfect legitime. Acest caracter per-
misiv al democratiei parlamentare liberale i-
a Tncurajat mereu pe adversarii sdi. Dacd
aristocratia nu se revendica decit de la
traditia bazata pe “dreptul divin”, socialistii
acuzau “orinduirea burgheza” de cinism si
cruzime: “ei au pus accentul asupra paca-

listinilor», la adresa reprezentantilor ordinii
burgheze, dar s-a ferit ca de foc s faca vreo
precizare asupra modului n care socialistii
urmau sa respecte principiile care le-au per-
mis propria lor aparitie si dezvoltare”. Desi
izvorite de pe pozitii antinomice, atit misca-
rea fascista, cit si cea comunista au in co-
mun, mai ntli de toate, acelasi obiectiv: dis-
trugerea sistemului democratic pluralist si a
burgheziei care-1 promoveaza. Discursul lor
se desfasoara in termeni similari, n pofida
motivatiilor diverse, nationaliste sau inter-
nationaliste. Tipul de stat pe care amindoua
ideologiile I-au transpus n realitate, dupa
primul razboi mondial (pentru ele, un veri-
tabil “eveniment providential’!), va fi, in
structurile lui principale, acelasi! Caracteris-
ticile lui vor fi: anularea sistemului parla-
mentar, suprimarea libertatii individuale,
partidul unic, economia puternic centraliza-
ta, teroarea, culmi “cirmaciului” etc. Chiar
biografia unor personalitdti de anvergura
ale ambelor tabere ilustreaza premisa lor
teoretica analoaga. Daca Mussolini a apar-
tinut, in tinerete, stingii comunizante, o sea-
ma de intelectuali care si-au facut ucenicia
Tn cadml Internationalei cu sediul la Krem-
lin au sfirsit prin aderenta lor la extrema
dreaptd, n calitate de colaborationisti. Tn
sfirsit, atit fascismul cit si comunismul se
disting prin tendinta lor de-a vulgariza dis-
cursul filosofic. Pornind, Tntr-un caz, de la
filosofia reactionara a secolului al XVIII-
lea, de la Nietzsche si Chamberlain, iar in
celalalt de la stinga hegeliand, de la Marx si
Engels, de la liberalismul european, ajung
la un limbaj “pedestru si previzibil”, la
treapta unei Vulgate comune. Ideologia to-
talitarismelor “pare imaginata pentru debili
mintali, pentru persoane aflate sub nivelul
de dezvoltare intelectuala”. Toate acestea
explica tactica de salvare politicd in extre-
misa celor doua ideologii aparent ireconci-
liabile, prin alianta lor dupa prabusirea sis-
temelor comuniste in Europa: “Ceea ce se
Tntimpla acum 1n tarile est-europene, n ta-
rile traumatizate de comunism, nu marchea-
za nici pe departe o evolutie inedita sau
absolut neasteptata: Tmbinarea dintre fas-
cism si comunism in ideologia aceleiasi
persoane, acelorasi partide politice, progra-
me electorale ori discursuri antidemocratice
simbolizeazd, Tn fond, Tntoarcerea la surse,
Tncercarea tardiva de recompunere a unitatii
organice initiale. Pentru prima oara in isto-
ria moderna a Europei se reface cuplul
«fratilor Tnvrajbiti»”.

In perspectiva instrumentului lingvistic,
comunismul e particularizat Tntr-un chip te-

TEXTUL SI INTERPRETUL

EVISTA de culturd Arca din Arad
(nr. 4,5,6) e bine structurata si
mizeaza destul de mult pe nivelul de
receptare al generatiei tinere, stilul e famil-
iar si subiectele sint alese cu dezinvoltura.
Imaginarul poetic este tema multor dizer-
tatii eseistice, cocolosite parca in penumbra
personalitatii artistice capabila dealtfel de
mari eforturi de afirmare. Remarcabild e
proza Rodicdi Draghincescu, dubld na-
ratiune (a mediului si a lumii) care scoate
textul de sub tirania constringerilor for-
male, la fel si poezia lui Costel Stancu,
Victor Sterom, Lucilia Dinescu, Camelia
Nicolau, Felix Nicolau, Cezara Alexis.
Rabdarea caracterizeaza stilul eseistilor
dornici sa Tsi construiasca o lume proprie si
sa gaseasca n acelasi timp calea spre inima
publicului. Fie ca sint recenzii de carti, fie
ca sint pur si simplu studii literare eseurile

isi au propriul lor ori-
zont de asteptare, pro-
pria lor stare de sufici-
enta. Frapeaza tocmai
nota de familiaritate cu
poezia, lucru care am-
plificd perceptia feno-
menului literar desi pe
alocuri ai senzatia de
lingusire fata de text. In- nu
tentia buna ramine to-

tusi vaditd. Scrise n
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aceeasi stare de spirit eseurile sintetizeaza
preocupari diverse: poezie, teologie si isto-
rie bisericeascd. Scriitura e densa, subiec-
tele sint alese cu grija tocmai pentru ca per-
sonalitatea fiecarui scriitor Tn parte devine
ceva obsedant pentru demersul criticii lite-
rare. Pe scurt, un numar care se cuvine citit.

Nicoleta Ghinea

-
rifiant: “In orice organizare sociald, latura
verbala a sistemului de guvemamint joaca
un rol important; dar Tn nici o alta societate
eanu ajunge la importanta si la forta covir-
sitoare pe care le posedd in comunism. S-a
spus despre acest tip de societate ca este
«logocratica» - afirmatie perfect valabila,
atita timp citnici un detaliu al imensei con-
structii nu poate fi imaginat fara suportul
codului verbal bine pus la punct, imposibil
de modificat dupa dorinta individuala”.
Mihai Zamfir observa ca logocratia comu-
nistd nu e decit o reluare a “realismului” de
factura medievald, derivind din forma dis-
cursului teologal al secolului al XHI-lea, ex-
primat in schema aristoteliciana, prin apor-
tul decisiv al Sfintului Toma din Aquino.
Astfel discursul comunist, creat in Rusia, Tn
primii ani ai puterii sovietice, care a trecut
tel quel in tarile captive, apare stapinit de
universalia. Fiecare ntrupare verbala parti-
culara descinde din discursul tutelar, intem-
poral, care se revendica de la o autoritate
ideologica, substitut al celei metafizice.
Autoritate data de textele “clasicilor mar-
xism-leninismului”, asociate cu documen-
tele esentiale ale partidului Tn chestiune, la
care se adauga citatele din secretarul gene-
ral al partidului aflat in functie: “Citarea
acestuia din urma reprezinta singura conce-
sie facutd temporalului”. Factura repetitiva
a discursului comunist nu e decit urmarea
“realiilor” din care se trage, cu un efect de
stereotipie remarcabil: “Ca si in discursul
teologal, si Tn cel comunist citatele confera
stabilitatea textului si un aer familiar, speci-
fic dogmei reluate la infinit”. Repetitia o-
glindeste tendinta de pietrificare a formelor,
de obtinere a unei fixitati hieratice: “Discur-
sul politic totalitar se misca prin urmare in
aria termenilor obsesivi si a sintagmelor ga-
ta facute. De fapt, el s-a transformat intr-un
sub-cod lingvistic ce se cere apreciat ca
atare, intr-un limbaj specializat”. O alta tra-
satura a discursului comunist o reprezinta
dispretul fatd de contingent. Acest discurs
nu se alimenteaza din realitate - oricit se in-
voca, demagogic, “legatura cu viata”, rolul
important al /vav/s-ului, ntorcindu-le, de
fapt, spatele, in favoarea unei ordini “defini-
tive”, scutite de primejdia imprevizibilului,
care ar putea tisni din orice detaliu necon-
trolat: “Raportul dintre discursul comunist
si realitate poate fi rezumat Tntr-un singur
fel: daca realitatea contrazice teoria, cu atit
mai rau pentru realitate! Teoria fiind infaili-
bila, realitatea trebuie sa-i urmeze; daca nu,
Tnseamna ca realitatea a devenit aberanta si
poate fi deci ignorata in mod deliberat. De-
cenii larind, discursul care ne preocupa s-a
situat Tntr-o irealitate absolutd, fara nici o
legatura cu ceea ce se petrecea in jur”. Asa-
dar, Tn viziunea comunista, limbajul creeaza
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Mihai Zamfir, Discursul anilor '90, Ed.
Fundatiei Culturale Roméne, 1997,152 p.

realitatea. Nu e o creatie inocenta, céci, fiind
numita Tn discursul oficial, realitatea e in-
stantaneu sanctionatd axiologic, din capul
locului conotdtd pozitiv ori negativ, fara
drept de apel. Consecintele? lata doar citeva
exemple dintr-o serie imensa: “Mari filosofi
ori scriitori, Regele Roméniei, Basarabia si
Bucovina de Nord - pentru a da exemplele
cele mai curente - au fost oficial loviti de
non-realitate in perioada dominatiei comu-
niste din Romania, Tn ciuda faptului ca
nimeni nu se Tndoia de existenta lor reala.
Pretentia instaurarii prin limbaj - curenta in
Mesopotamia ori in China imperiald din
secolele V-VHI - s-a putut naste din nou in
Europa secolului al XX-lea”. Formalizam
ntrucitva, dar nu fara o justificare intrin-
secd, M. Zamfir socoteste ca prabusirea
comunismului a reprezentat o prabusire de
limbaj, 0 aneantizare lingvisticd. in momen-
tul Tn care a devenit cu putinta pluralismul
limbajelor, s-a revenit la un soi de nomina-
lism reflex, care spulberd limbajul unic: “In
aceasta determinare «suprastructurald» rezi-
da, pentru multa vreme, principala dificul-
tate a refacerii puterii comuniste Tn Estul
Europei: este greu de reformulat un discurs
«realist» pe minele celui abia demascat Co-
munistii beneficiaza in tarile estice de nenu-
madrate atuuri: 0 economie minata, aproape
aceiasi oameni n functiile principale de co-
manda in stat, certitudinea neutralitdtii Oc-
cidentului Tn situatie de criza etc.; si totusi
nu pot restaura sistemul logocritic. Pentru
moment, le lipseste discursul propriu, aco-
perit de sunetul asurzitor al discursurilor
nominaliste Tn plind ebulitie. S& nu uitam ca
limbajul bazat pe «universalii» sedimentate
se poate obtine numai intr-un interval de
timp suficient de lung pentru a fi numit
istoric. Construirea unui nou discurs autori-
tar si tutelar implica o actiune dificila si pre-
lungitd, imaginabild doar dupa epuizarea
resurselor nominalismului redescoperit. in
aceasta consta, probabil, si sansa noastra”.

Radio Romania Cultural

Dintre emisiunile redactiei Literaturd, Arte, Stiintd va invitdm sa ascultati:

< Vineri 1 octombrie la ora 21.30 pe CRC, Dictionar de literatura universala.
Rabindranath Tagore. Colaboreazd Dinu Adam. Redactor Titus Vijeu. La ora
23.50, pe CRC, Poezie universala. Din vechea poezie chineza: Lao Zi. Lectura:
actrita Trina Petrescu. Redactor Dan Verona.

= Sambata 2 octombrie pe CRC, la ora 11.30, Cultura si civilizatie. De la
Marathon la moartea lui Alexandru cel Mare. Grecia intre Termopile, Salamina
si secolul lui Pericle. Civilizatia elenistica. Redactor Costin Nastac.

« Duminicd, 3 octombrie, la ora 12.00,

e CRC, Revista literara radio '60.

Emisiune fondata de V.Voiculescu, Tn anul 1939. Editie speciala. Redactor Maria

Urbanovici. La ora 21.30, pe CRC, Meridianele poeziei. Pagini din lirica roma-
neasca. “in gradind” - versuri de Dimitrie Anghel. Redactor Liliana Moldovan.

< Luni, 4 octombrie, pe CRC, la ora 20.30, Atlas cultural '30. Editie speciala.
Redactor Valentina Leonte. La 21.30, pe CRC, Viata cartilor '30. Editie speciala.

Redactor Dorin Orzan.

< Marti, 5 octombrie, pe CRC, la ora 9.50, Poezie roméaneasca. lon Pillat.
Versuri in interpretarea actorului Nicolae Iliescu. Redactor loana Diaconescu. La
ora 21.30, pe CRC, Lecturi Tn premiera. Fragment din romanul “Vara fara
sfarsit” de Mariana Tomescu - Vranceanu. Redactor lon Filipoiu. La 21.30 pe
CRC, Zari si etape. Centenar Anton Bacalbasa; Tnceputurile presei roméanesti:

“Mozaicul”
Redactor Cornelia Marian.

primul saptamanal craiovean de Constantin Lecea in 1838.



Intre actiune si
contemplatie

E COPERTA ultimei
carti a lui Pericle Mar-
tinescu, Visul Cava-

deleanul loan Georgescu, care
facuse studii de teologie la Bu-
dapesta si Viena si de litere si fi-
lozofie la Budapesta, Con-
stanta cu peisajul ei care i-a dez-
voltat tanarului P.M. dorul de a
evada - si la Brasov, anii stu-

lerului (Ex Ponto, Constii{gr universitare la Facultatea

1998, 148 p.) este reprodus ce-
lebrul tablou al lui Rafael care
Tnfatiseaza un cavaler in dile-
ma: de o parte, o fecioara 7l Tm-
bie cu o spada si o carte (simbo-
luri ale activitatii), iar de cealal-
td o altd fecioard cu un buchet
de flori (simbol al contemplati-
vitatii). Sub aceasta emblema
este asezat examenul autoscopic
prin care scriitorul, intr-o dis-
puta dialogata, dintre Alter-Ego
si Ego Tncearca sa-si defineasca
personalitatea, biografia, cazul
sau. Caz interesant atat prin
ceea ce are comun cu destinul
generatiei sale (al acelei “cora-
bii cu ratati” despre care a scris
altadata si pe care o caracteri-
zau' individualismul anarhic,
respingerea valorilor consacra-
te, a idilismului, a inertiei si a
provincialismului cultural, ge-
neratie care neavand un tel “s-a
lasat spulberata de toate van-

Pericle Martinescu, Visul
Cavalerului, Editura Ex Ponto,
1998, 156 pag.

turtle vietii”’), cat si prin ceea ce
are el cu totul particular, iesit
din stereotip, omul P.M. avand
o conditie fizica subnormala,
fiind, spune el, cu un cap sau
doua mai mic decat ceilalti. Un
caz, recunoaste el, lipsit de
spectaculozitate exterioara, fi-
indca scriitorul este un introver-
tit, simte din plin voluptatea de
a ramane un anonim, un exilat
intern, care lucid, sceptic, or-
donat, aparat de un sanatos
echilibru moral si sufletesc, de
bun-simt traieste cu voluptate
libertatea in cdmpul constiintei,
este hotarat sa nu suporte servi-
tutile ideologice, sa nu Tntoarca
adevarul pe dos, sa nu-1 trun-
cheze. Sobru, cumpatat, orgo-
lios, refuza orice forma de cari-
erism, si se complace in postura
de hedonist spiritual. Un secol
de barbarie, marcat de nume-
roase catastrofe sociale si mo-
rale fac din el un justitiar, care
Isi denunta secolul n jurnalul
sau, din care face o forma de
supravietuire. Tn cartea de acum
Tnsa, mai mult decat n jurnalul,
cat 7l cunosteam pana acum, Tsi
evoca copilaria Tn Viisoara do-
brogeana, anii scolaritatii la Con-
stanta - o Constanta arhaica,
policroma, cosmopolitd, cu
puzderia ei de pravalii, birturi si
hanuri, cu viata negustoreasca
Tnsa lipsita de o viata literara si
cultural, orasul in care il are
profesor de limba romana pe ar-

de Litere si Filozofie din Bu-
curesti, unde audiaza cursurile
lui T. Vianu, P.P. Negulescu, C.
Réadulescu-Motru, Mircea Flo-
rian, N. Bagdasar, G. Oprescu,
M. Dragomirescu. De pe acum
se manifesta orientarea sa spre
spiritul culturii franceze. Scrie
primul articol Tn presa roma-
neasca despre Malraux, insa
peste ani admiratia pentru auto-
rul Conditiei umane i va scadea
mult cand va intelege ca acesta
ajunsese un ‘““demnitar confor-
mist” iar “trufasa sa gloriold”
era suspecta de oportunism.

Desi hedonist spiritual, desi
scriitor ponderat si modest care
prin temperamentul, prin datele
sale psiho-somatice are vocatia
refuzului oricaror servituti, Tntr-
atat Tncéat refuza chiar partici-
parea la viata breslei scri-
itoricesti (sezatori, conferinte),
ilustrativ Tn acest sens fiind si
faptul ca desi avea un cult pen-
tru E. Lovinescu frecventa sa la
sedintele cenaclului condus de
acesta a avut un caracter “osci-
latoriu si intermitent”, scriitorul
acesta, deci, a fost constrans
totusi sa accepte unele activitati
practice, unele posturi: secretar
de presa (din 1941) la Directia
Presei din Ministerul Propa-
gandei Nationale, bibliotecar.
Unele dintre acestea ii vor pro-
duce drame penibile apoliticu-
lui Tnveterat care era. Astfel,
este constrans sa accepte, in
1945, la propunerea lui Gr.
Preoteasa si in urma consiliilor
lui G. Macovescu, sa fie mem-
bru al PCR. A incercat eschiva
de a se Tnscrie Tn PNP, Tnsa nu
i-a reusit. Curand nsa, Tn 1950,
i se Tntocmeste dosar de exclu-
dere (parinti mosieri!). Cealalta
dramad a fost constituita de obli-
gatia de a scrie o biografiei a
primului-minisitru Petru Groza.
Dupa ce scrisese 200 p., Tsi da
seama ca acesta este si arghiro-
fil, nu doar jovial si bonom: i-a
pretins sa fie co-partas la drep-
turile de autor ce vor rezulta la
tiparirea cartii. P.M. are nsa
taria de a refuza. Norocul sau a
fost ca a scapat doar cu acuza
de ingratitudine si necuviinta.
Toate acestea l-au Tndarjit n
hotarérea sa de a se retrage. Ti
vin Tn ajutor Al. Balaci, Al. I.
Stefanescu si M. Sora, care-i
dau, de-a lungul anilor, pentru
traducere ori pentru stilizare,
vreo 40 de volume.

n Visul Cavalerului, litera-
tura de sertar Tncheiatda Tn 1981,
proiectata a nu fi tiparita pana in
anul 2011, P.M. scrie: “daca voi
trai pana la 89 de ani, ca Michel
Angelo, mi-e teama ca nimeni
nu-si va mai aduce aminte de
mine”. Are acum 88 de ani si,
departe de a fi un uitat, si-a
dobandit prin jurnalul tiparit
acum cétiva ani, aprecierea
unanima a criticii literare.

lordan Datcu

Un poet obosit
ecizia iui calin
Vlasie de a-si publi-
ca toate poemele
Tntr-0 antologie (Actiunea inte-
rioara) vine Tn continuarea unei
adevarate ofensive a optzecisti-
lor, din.ce in ce mai puternicdin
ultimii ani. Sau altfel spus

Caélin Vlasie, Actiunea inte-
rioard, Editura Paralela 45,
1999, 268 pag., 20.000 lei.

“competitia continua”, dupa
titlul dat de Gheorghe Craciun
unei altfel de antologii.

Membru fondator al Cena-
clului de Luni, Calin Vlasie este
un optzecist atipic, cu o poezie
departe de pretentiile cunoscute
ale poetilor perioadei: poezia
cotidianului, biografism etc.
Cartea sa se incheie cu un poem
care ar fi trebuit sa fie un prolog
- un manifest si, Tn acelasi timp,
un tribut adus generatiei de care
nu se dezminte: “Eram obositi —
0 generatie obosita./«Ce se Tn-
tampla doctore?»/ Aveam senti-
mentul ca suntem proiectati/
dintr-o uriasa masina a salvarii/
rasturnata Tntr-o intersectie/
pustie./ Dedesubt girofarul pul-
sand ca un soare/ lent!”

Volumul de fatd usureaza
reconstituirea unui traiect poe-
tic destul de sinuos. Un prim
pas ar fi Neuronia, lume a dile-
melor intelectului pur care fsi
reconstruieste o realitate stra-
nie, rarefiatd. Motto-ul din A-
natole France (!!) este lamuri-
tor: “Aceste lucruri exista pen-
tru ca sunt imaginare”. Un ciclu
de poeme hai-ku reunite sub
titlul “Magnitudini” continua
aventura neuronald; poetul n-
gheata in formule lapidare
“aceeasi realitate psihicd, mito-
logicd, genetica, tehnologica
din poemele anterioare” (Gh.
Craciun); aceste sentinte par de
multe ori parti ale unui poem
mai amplu: “cenusa lind din
pagini grele invinetite curgea”
poate avea drept urmare fireas-
cd hai-ku-ul imediat urmator
“era ea existenta: un electrod
infipt in corpul meu”.

Urmatorul volum (cel din
1990) apare sub titlul de Tn-
toarcerea in viitor. Poemele se
lungesc, se transforma in veri-
tabile discursuri scrise intr-o
limba incifratd, amintind Tnca
de aruncarea mallarmeana a za-
rurilor. Apar uneori “traduse”
n acest idiolect unele din cre-
dintele optzecistilor, jocul de
cuvinte insinuandu-se necruta-
tor: “Atata concret ma face sa
vars;/ vars vers”.

Ceata si aura este un experi-
ment, un pariu cu limbajul in
numai zece poeme. Structura
este simpla: Tn stanga textul
propriu-zis, Tn dreapta un nou
text, mult mai scurt, “rezultat
din anagramarea partiala a celui
dintai”’( Gh. Craciun). Spre
exemplu versurile “in voia
oceanului/ irisii mei/ plutesc/
Respiri Tncet? devin “in vocea
lui/ rime/ plute/ epice”. Poemul
nou obtinut nu e numai o
simpla anagrama, ci un fel de
rezumat fonetic; stilul celor
doua texte nu difera prea mult -
adevarata miza este iluzia unui
raport cauza-efect. Poemele

“din dreapta” ldsate singure ar
fi semanat cu oricare poem al
lui Célin Vlasie cel de la nce-
put. Poetul insusi isi numeste
acest experiment “vlasilalie”; el
Tncearca sa expuna mecanismul
aferezei, simuleaza un “labora-
tor” de creatie, un cuptor alchi-
mic din care cuvintele ies muti-
late, incomplete si totusi cu-
vinte.

Cu volumul Un timp de vis
are loc trecerea catre “tranziti-
vitate”, metaforele devenind “o
jignire a existentei”. Cartea se
incheie cu un ciclu intitulat
Psittey, cuvant ciudat lamurit
de autorul Tnsusi Tntr-o nota de
subsol: “Anagramand «Psittey»
nu Tnseamna nicidecum «Pi-
testi», czum au crezut de-a lun-
gul anilor criticii mei”.

Actiunea interioara contine
o postfata care nu poate fi tre-
cutd cu vederea - Gheorghe
Créaciun este autorul unui amplu
studiu, unul dintre primele se-
rioase dedicate acestui poet.
Demersul sdu critic are un scop
clar: acela de a crea o meta-po-
veste a lui Célin Vlasie, o bio-
grafie, un corp din litere care-i
lipsea acestui important optze-
cist. Ne sunt descrise astfel hao-
sul primordial (receptarea aber-
anta, nedreptatile cenzurii, Ce-
naclul de Luni), o consolidare a
viziunii poetice, un moment de
cotitura (experimentul), “schim-
barea la fata” a poeziei vlasiene
si Tntr-un sfarsit renuntarea:
“De patru ani Tncoace Calin
Vlasie n-a mai publicat nici o
poezie in nici o revista literara.
A si declarat public de cateva
ori ca nu mai poate scrie poe-
zie”. Si astfel poetul pitestean
ni se Tnfatiseaza la sfarsitul
anilor ' 90 cu o aventura poetica
completa si publicata.

C. Rogozanu

Despre
amatorism in
coperti lucioase

NCICLOPEDIA

erotica iti atrage pri-

virile si te face sa
crezi ca iatd, s-a gasit, Tn sfarsit
cineva care sa alcdtuiasca asa
ceva si Tn Romania. Dupa 1990,
mai multe edituri s-au straduit
sa Tntemeieze o colectie serioa-
sa de literatura erotica, dar, din
varii motive, pe care nu le inte-
leg, s-au oprit, una cate una. Pe
acest gap cultural este posibild
si aparitia unor carti precum
Enciclopedia erotica, care nu-
mai bine nu fac. Primul lucru
care te izbeste la sus-numita en-
ciclopedie este lipsa oricarui
auor. Doar textul de deschidere,
intitulat popos 10.000 ani (sic!)
de arta si literatura erotica apare
de sub condeiul unui S. Tesu.
Despre altitudinea intelectuala
a acestui Tesu da seama textul
Tnsusi: “Mitologia ne Tngaduie
sd vedem cat de curvari erau
zeii greci ai Olimpului. Miturile
grecesti sunt un amestec de
puritate si bestialitate. Zeii se
culca cu muritoarele, zeitele Tsi
disputa amantii dand nastere la
eroi, semieroi si damnati (sic!,
din nou) ntr-o amestecatura in
care cu greu te descurci. Olim-
pul celest pare o copie destul de
fideld a dorintelor si perversiu-
nilor omenesti. Gasim Tn mito-
logie si 0 zeitd care trebuia sa
ramana virgina: Artemis. Dar
Acteon a deflorat-o cu... privi-
rea. Violul este pedepsit azi cu
Tnchisoare. Zeus Tnsa a procedat

altfel: pe vinovat l-a transfor-
mat in cerb si I-a lasat mai apoi
sa fie devorat de caini” s.a.m.d.
Mai aflam si alte “minunatii”
din introducerea lui S. Tesu:
Afrodita si Hermes au nascut
un “androgen” (iar sic!), pe care
l-au numit Hermafrodit. “Astazi
se stie Tnsd ca, intervine doct
Tesu, hermafroditismul nu este
decat o aparenta, neputand
exista Tn naturd”. Cam asa de-
buteaza Enciclopedia erotica.

Mai gasim in interior si file
de Dictionar, la fel de prost si
de pretios scrise: “Sarutul este
un simbol al uniunii si al adezi-
unii reciproce” (iti vine sa com-
pletezi ‘“‘uraaa!, uraaa!”) sau
“Simbolismul iubirii ne este
cunoscut din Céantarea Céan-
tarilor si din influenta pe care a
avut-o aceasta asupra misticilor
crestini”. Dar, cititorul n-are de-
cat a deschide enciclopedia la
orice paginasi a citi. Exemplele
sunt numeroase.

Printre alte stupizenii fard
nici un rost intr-o asemenea car-
te gasim n Enciclopedia erotica
articole care Tsi au locul, Tn cel
mai bun caz, intr-un ziar de
scandal: Amorurile lui Stalin,
Amantii Elenei Ceausescu sau
Zodiacul sexual. (Asta ca sd nu
insist prea mult asupra faptului
cd acela care a conceput enciclo-
pedia pare sd nu aiba nici cea
mai mica idee despre ce Tnseam-
na cu adevarat o enciclopedie.
Cartea pe care a publicat-o Edi-
tura Tess Expres nu este o enci-
clopedie, ci un amalgam de in-
formatie despre sex, impanat din
belsug cu reproduceri de ilustra-
tii cu substanta sexualda. Aceste
ilustratii sunt, de fapt, singurul
cistig al volumului pentru ca ele
reprezintd, in majoritatea’ lor,
reproduceri dupa carti erotice
publicate de-a lungul timpului.
Cu toate acestea si aici Tsi face
loc amatorismul: celebrul “Ori-
ginea lumii” al lui Gustave Cou-
bert are, n interiorul cartii, titlul
“Nasterea lumii”).

Ceea ce m-a revoltat Tnsa
cel mai mult este articolul De-
spre femei, amor si sex, care 1i
da prilejul autorului de a se lasa
Tn voia misoginismului care pa-
re sa-l caracterizeze din plin.
Este adunata aici cea mai uratd
colectie de maxime anti-Fe-
meie, colectie pentru care auto-
rul ei ar merita, Tntr-o tara nor-
mala, sa fie dat Tn judecata de
organizatiile feministe. La noi,
political coredness nu functio-
neaza Tnsa absolut deloc.

Mare pacat ca o asemenea
lucrare a Tncaput pe mana unui
om limitat intelectual, care si-a
batut joc de un subiect atat de
ofertant.

George Sipos

Enciclopedia erotica, Edi-
tura Tess Express, 1998, 255 p.



JUCARIOARE PENTRU CRITICI

ONSIDERAT in mod sim-

plist o ocupatie parazitara si

plicticoasa, comentariul cri-
tic e, dimpotriva, un joc plin de bucurii.
Spectaculos ca orice joc de echipa.
Cum-necum, criticul tine seama de toti
cei care l-au precedat Tn explorarea
unei carti, beneficiaza de descoperirile
acestora, le depaseste sau le neglijeaza
voit, continua drumul, se Tntoarce, oco-
leste, ajunge n locuri noi. Cind ignora
»echipa” nu poate fi suspectat de ino-
centa, o face cu un scop clar, de-obicei
incercarea de a depasi prejudecatile,
dar eforturile sale solitare ramin totusi
in istoria echipei.

TNT polemici sau dezbateri crit-
Sice ntinse ps decenii, ca o par-

tida care cere la nesiirsit o revansa sau

ca 0 jucarie ajunsa mereu Tn miinile
altcuiva. Citeva dintre jucarioarele cele
mai iubite de criticii romani provin din
Craii de Curtea-veche de Mateiu Cara-
giale. Prima este intrebarea: cine sint
craii humiti n titlu sau, schjmbind pu-
tin accentul, citi crai sint? in episodul
trecut al Alfabetuluii-am mentionat pe
principalii (dar nu singurii) critici care
s-au ocupat frumos si serios cu aceasta
intrebare. Chestiunea e mult mai com-
plicata decit s-ar zice: titlul romanului
este simbolic, ca sa nu spunem heraldic
si este evident ca personajele nu pot fi
intelese fara descifrarea blazonului. Or,
blazonul crailor mateini cuprinde si o
cifra, complicat desenata: unii cred ca
disting un 3, altii sint siguri cad e vorba
de un 4.

Ezitarea Intre 3 si 4 e de altfel foarte
veche n istoria crailor. Tn apocrifele, Tn
romanele si Tn filmele care pornesc de
la povestea celor 3 crai originari, cei
care au venit sa i se Tnchine lui Isus cu
aur, smirna si tamiie {Matei, 2, 1-12)
apare uneori si un al 4-lea personaj, un
ghid misterios al celor trei, poate Tntru-
parea stelei calauzitoare. Evanghelistii,
un fel de crai-cronicari ai lui Isus, sint
4. 3 fii apar in povesti. in jocul men-
tionat Th mai toate operele literare ale
secolului al XIX-lea, cel de carti, craii
sint in numar de 4. Unul din romanele
cele mai citite de pe la 1850 pina astazi,
Cei trei muschetari, mentine, prin ,,ane-
xarea" lui D’Artagnan, acelasi glissan-
do Tntre 3 si 4. O multime de carti (ca
sa nu mai vorbim si de filme) de toate
tipurile si pentru toate gusturile mi-
zeaza cind pe 3, cind pe 4, cind pe
amindoua. De la epopeea parodica la
rescrierea miturilor, de la cei trei
barbati plus un cfine din Three Men in
a Boat de Jerome K. Jerome pina la
Gaspard, Melchior et Balthasar de
Toumier, personajul masculin se gru-
peaza firesc sub semnul trifoiului. lar
cind trifoiul are 4 foi cartea e deosebit
de norocoasa.

REU n-a fost numai sa se sta-
bileasca citi membri are grupul

mat numai din 3 barbati exista doua va-
riante: al treilea este naratorul sau al
treilea este Pirgu. Argumente pentru
optiunea Pasadia, Pantazi, naratorul:
craii au o anume tinuta, cuviinta, no-
blete, Pirgu e josnic; Tn visul naratoru-
lui cu craii dintr-un veac trecut cei trei
sint laolalta, pe cai, Tmbracati Tn aur,
Gore Pirgu e mascariciul care se
scalambadie Tnaintea lor, pe jos; sfirsitul
personajelor Ti grupeaza din nou pe Pa-
sadia si Pantazi, care apun, eventual pe
narator, despre care nu se stie nimic, n
opozitie cu Pirgu, care pare a fi la
rasarit, prinde viata noud; naratorul Tsi
tine constant unul dintre personaje la
distanta, iar acesta e Pirgu.

Pentru cifra 3 pare sa pledeze si ca-
pitolul intitulat Cele trei hagialicuri,
dar numai prin titlu, nu si prin conti-
nutul sau. Caci nu se poate stabili fara
dubii care sint cele trei hagialicuri (din
nou numai doua sint certe), iar parerea
cea mai temeinica este ca fiecare dintre
cele patru personaje cunoaste, in chip
de invitat, celelalte trei hagialicuri,
fiind calduza Tn al sau, alpatrulea.

A doua grupare: Pasadia, Pantazi si
Pirgu - naratorul strain de grup. Argu-
mentele sint mai mult empirice, decit

crailor, ci si cine este (daca este)anatologice, cum vor sa pard, si por-

trusul. Tn privinta lui Pasadia si Pantazi
nu exista dubii: toti criticii Ti pun la
numaratoare. Daca grupul crailor e for-

nesc de la ideea ca eul narator e de la
bun Tnceput exterior grupului, ca e fi-
resc ca numai ,ei" sa fie grupati Tmpre-

Beardsley, Ochii lui Irod

una. (Formula a functionat citeva seco-
le, abia scriitorii moderni au schimbat
radical statutul naratorului si asteptarile
cititorului; datorita acestei obisnuinte
de lectura a putut Agatha Christie sa-si
ia prin surprindere cititorii cind in
Asasinarea lui Roger Ackroyd tocmai
eul narator era criminalul). O asimetrie
onomastica vine Tn sprijinul distinctiei
de statut narativ: numele celor trei
Tncep toate cu P, naratorul nu are nume.

LEDOARIA pentru 4 este mai
Pnuan'gaté si patrunde mai adinc

giale. Naratorul, de asemenea, e perfect
adaptat grupului: personaj de noapte,
hoinar, melancolic, cu o sfisietoare do-
rinta de a trdi Tntr-un alt cerc al lumii,
paradis artificial sau infern delectabil.
Acestea sint, reduse la scara unui arti-
col, principalele argumente si contraar-
gumente pe care criticii si le-au adresat
Tn carti intregi unii altora si spectato-
rilor-cititori.

U atit raspunsurile ar trebui
rediscutate de catre cel care

cauta o solutie proprie, ci Tntreba

Cine reconstituie astdzi romanul critic
generat de numarul crailor lui Mateiu
Caragiale ar trebui sa observe viciul de
fond al jocului, care tine de o regula
respecatata de toti participantii: fiecare
critic a cautat un raspuns unic, cu con-
vingerea ca acesta i-a fost clar autoru-
lui, cind a ales titlul si ca un cititor
atent si inteligent trebuie sa-1 gaseasca
in text sau, la nevoie, printre rinduri.
Or, raspunsul unic Tn literatura in ge-
nere si Tn carti atit de greu de catalogat
(o alta jucarie critica: formula literara a
crailor) este o utopie. Nici una dintre
solutii nu este singura valabila. Fiecare
din ele e corecta prin raportare la o
anumita secventa a textuluisi la o pers-
pectiva narativa. Daca autorul ar fi avut
n vedere un numar exact al crailor, iu-
bitor de simboluri cum era, l-ar fi in-
scris cu siguranta n titlu. El n-a repetat
Tnsa greseala lui Dumas, al carui titlu
numeric bazat pe cifra 3 e contrazis
aproape suparator de cvartetul de per-
sonaje. Romanul lui Mateiu Caragiale
mizeaza mereu pe alta cifra: Pena
Corcodusa, nasa grupului, vede proba-
bil 4 crai, desi Tn starea Tn care se afla
(beata si ,,cuprinsa de o furie oarba"),
nu se stie ce si cit mai era In stare sa
vada. A vazut niste barbati si i-a
Tntimpinat cu toata obida vietii ei petre-
cute sub o zodie potrivnica. De ,,intim-
pinarea” ei se sperie pina si Pirgu, iar
naratorul, deloc pudibond, se abtine
totusi s-o reproduca. Finalul - un fel de
ramas-bun care trebuie sd ramina n
amintire - e insa Tmblinzit Tntr-o Tntorsa-
tura usor cocheta, usor complice, Tnca
feminina: ,,Crailor, ne mai striga totusi.
Crai de Curtea-veche". El face placere
tuturor celor 4. Pentru narator craii sint
evident 3, exclusul fiind categoric Pir-
gu, caruia i se contesta Tn permanenta
apartenenta la grup. Pentru Pasadia cel
nocturn, Pirgu e crai, dar probabil ca nu
si pentru Pasadia diurnul. Pantazi, cala-
torul visator, pare sa accepte orice for-

n text, nu se lasa derutata de aparemigls, pentru el importanti e numai cra-

de ordin simbolic, narativ sau psiho-
logic. Se remarca o coeziune de fond a
grupului, Tn care nici un personaj nu e
crai doar in sensul nobil al cuvintului.
Dimpotriva,"toti au un chip de noapte
(la Pasadia ruptura dintre viata de zi si
cea de noapte este patologica, tip Dr.
Jakyll and Mr. Hyde), asadar toti isi
justifica numele.

Pena Corcodusa, cea care le inven-
teaza porecla, Ti vede pe toti patru si Ti
boteaza Tn grup. Nu numai ca Pirgu nu
poate fi exclus de la numaratoare, dar
cu el ar trebui chiar sa se Tnceapa, el es-
te calduza noptii, iar noaptea este tim-
pul tuturor scrierilor lui Mateiu Cara-

iasa pe care 0 regaseste ca sa o piarda a
doua oara. Numarul crailor se modifica
in roman: creste de la 2 la 4, apoi gru-
pul de 4 se Tmparte din nou Tn doua pe-
rechi (Pantazi cu naratorul si Pasadia
cu Pirgu), se reface trifoi, Tn vis, pentru
ca n final sd nu mai ramTna decft unul,
naratorul, care scrie povestea. lar a-
ceastd poveste cu crai nu e roman, nu e
basm, nu e poezie, este o lunga scri-
soare. E raspunsul pe care cel mai tinar
dintre crai 7l da misivelor de acasa, pe
care le rupsese sistematic, nedeschise.
Ce importanta mai are faptul ca raspun-
sul soseste dupa ce ,,toti au murit de
tot"? |



Mesaj urgent

Cumplitda, cum ma stii,

istovitoare si flaminda,

ma simt o radacina neagra,

un ciot mereu taiat si Tnca viu,

o vale arsa de-o lava fumeginda...

Cum sint deopotriva
vinat si vinator,

mi-am ntilnit Tn codri

si cerbul cu crucea

Tnfi p'ta intre coarne

si ingerul nepavoazat,

ce spinzura de crengi,

la capatul, nevestitor

si ruginit al unei goarne...

Asa ca n curind,
probabil c-am sa mor.

Noi doi...

Noi doi, tu si cu mine, am putea trai

si-ntr-un incubator de gaini, ingere!..

Si-ntr-un azil de nebuni, unde,
pentru fiecare miscare a ta,
eu as fi vinovata.

Din tine nu s-ar vedea nimic.
Doar sclipatul salivei,

la colturile gurii mele,

ar da de banuit, cind,

golita de vini, curatita de carne,
lovita de extaz ca Sfinta Tereza,
m-as prabusi la pamint,
zvircolindu-ma ca o flacara,
uluitd de propria-i lipsa de trup...

Pe strada

Mergind de la Nord spre Sud:
intre doua virste,

par oxigenat, esarfa de matase,
parfum invadator, Tnsurubata
de bratul unui barbat

ce poartd semne certe

de a fi fost prelucrat

in sala masinilor vointei ei.

Mergind de la Sud spre Nord: - eu -
singurd, suflet arid, pietros,
muscind zabala Tnghetata a lunii.

Din pintec, Tnalt pina la cer,
imi creste, umed,
un negru chiparos.

In Caraibe

In Caraibe exista

pericolul dezintegrarii,

al Tnnisi parii, al Tnecarii

in secunde lungi si racoroase,
ca tevile de bambus;

in Caraibe exista pericolul

de a nu mai ramine

nimic din tine:

nici macar un pantof ud,
locuit de crabi,

nici macar o silaba uitata,

in traheea vintului,

din numele tau, devenit inutil.
Nici macar o carare,

acolo unde apa s-a despartit...

Adio Caraibelor

Tu erai Tndoit de sale

si de improbabila sosire

a unei zile cind marea avea,
sa-si deschida falcile

pline de scoici, de pietricele

si de bucati de sticla colorata,
rotunjite in saliva ei,

ca sa ne spuna: "Gata, va infiez!
Cu copil cu tot!...

Va sterq cu tavalugul meu ud,
datoriile din banca

si gaurile din prezent,

pe unde trecutul curge

insistent si bolnav, ca o ploaie de zer.

Va dau palmierul tantos,

din coltul, drept al cartii postale,
sd va hraneasca

cu balti de lapte de cocos

si 0 spada de vint,

sd va sfisie parul si hainele
imbicsite de duhoarea strazii.
Va dau valul nr. 27.116.580,
cu molustele lui,

cu icrele si cu umbra galvanizata
a fulgerului corespunzator.

Va veti putea zgii

la cerul gurii mele albastre,
cum scui pa valatuci de nori

si aschii incandescente de stea,
si veti putea auzi limpede

cum valu-mi explodeaza,
lovindu-se de pesti...

Va dau toate astea,

sd va bucurati de ele,

pe timpul limitat

al limitatei voastre existente...
Sarmane fapturi schematice,
incapabile ae eternitate..."

Surprizele lui
Julien Ospitalierul

1. Lingura cioplita-n unt
De lemn de-un inger carunt

Tn mina n-o mai Tnalt
Din strachina mova-n smalt

Plind cu sos de boia
Cind roua mintea mi-o ia

Ca mi-e teama sa n-o-nghit
De tot citu-s de-amagit

Ci ma culc fara rusine

Bolovan de riu sub crestet
Doar-doar o sa-mi fie bine

Tn visul ce-abia ma tine-n
Umbra de trunchi de r.rin vested

2. Doamne cit de moale-i untul
Uns pe clipa mea calica
Ninsoarea frigul si vintul
S-au strins Intr-o dulce clica

Geamul degera-n genunea
Vietii care clipoceste
De vinerea pina lunea
Cuile Tmi scot cu un cleste

Din inima sorb vesmintul

Tau esti alba zbirrrn intreaga

Doamne cit de moale-i untul

Uns pe punea mea cea neagra. -

Craciun

Ce practica e viata mea,

fara tine, Tngere!

Dimineata imi pufaie la fereastra

ca o locomotiva, silindu-ma sa urc,
si sa las locul unde-am dormit, gol -
cu doi sau trei piepteni

din penele tale,

pierduti Tn cearceafuri...

Din tot ce mi-ai scris noaptea, pe frunte,
nu ramine nici macar o aira

a unghiei sfinte,

iar fulgeratoarea secunda

cind te-am zarit in somn, mi se topeste,
ca 0 cometa, n ntunericul pupilei...

Tmi Tncep ziua adunind, scazind,

Tmpartind, mohorit si abstract,

termenii unor nevoi nascocite

doar ca sa-mi amorteasca

nevoia abisalda de tine

si, iatd-ma seara, istovita,

in fosnetul sticlos al hirtiei de impachetat,
intre fundele explodind pe cutiile de cadouri,
ale acestui perpetuu Craciun fara ingeri...

Eu cred ca tu si cu ei, va ascunderi
n pesterile cerului,

asteptind sa treaca urgia.

Si ca veniri apoi, sa culegeti

ce-a mai ramas din sufletele noastre,
dupa trecerea hoardelor barbare

de colindatori...

(din volumul in pregatire "Viata fara ingeri")
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Un Moment tragic Tn istoria Romaniel

INTRE istoricii nostri, dl Dinu

C. Giurescu se distinge ca o

personalitate de prima marime.

Obiectivitatea scrupuloasa si
informatie este, aici, o trasatura fundamen-
tald. Domnia sa si-a ales, de un deceniu, ca
obiect al investigatiilor sale laborioase, pe-
rioada celui de-al doilea razboi mondial si
primii ani ai instaurarii regimului politic
comunist Tn tara noastra. Cartea precedenta
adsale, din 1996, Guvernarea Radescu (pe
care am comentat-o aici) e un laudabil
exemplu de analizd multidimensionala a
unui moment istoric crucial, folosind, pen-
tru a ajunge la rezultate deplin creditabile,
informatii nu numai din presa si arhivele
romanesti ci si din strdinatate, cu deosebire
din SUA si, partial, Anglia. Lucrurile se re-
peta, cu o acribie Tmpinsa pina la detaliul
semnificativ, Tn cartea recenta a dlui Dinu
C. Giurescu, Roméania Tn cel de-al doilea
razboi mondial, impresionanta ca docu-
mentatie. Chestiunea, stiu bine, 1l preocupa
pe distinsul autor de citiva ani buni si, dupa
0 munca extrem de istovitoare, si-a scris
cartea, acum, avind bucuria de a si-0 vedea
in librarii. As voi sa spun din capul locului
ca monografia dlui Dinu C. Giurescu va
ramine de acum Tncolo, pentru multa vre-
me, drept o lucrare de referintd in ches-
tiunea studiata, chiar daca ma despart ho-
tarit de destule opinii ale dsale socotite de
mine perfect vulnerabile.

Pentru a intra in tema anuntatd in titlu,
autorul Tsi Tncepe analiza cu teribilul an
1940, cu tragicele cesiuni teritoriale ale ta-
rii noastre, lasind a se Tntelege, cind nu o
spune explicit, ca aceste cedari teritoriale
nu aveau alternativd, armata romana nea-
vind puterea sa apere fruntariile la nord, la
est si la sud. Aceasta concentrare pe trei
fronturi virtuale, a pretentiilor asupra teri-
toriului tarii a fost o efectiva napasta, de
care erau vinovate deopotriva URSS si
Germania hitlerista, atunci cind, Tn 23 au-
gust 1939, au semnat tratatul Molotov-Rib-
bentrop. lar pretentiile revizioniste ale Un-
gariei, tot timpul incurajate de Germania si
Italia, au capatat dezlegare, prin dictatul de
la Viena. Degeaba a protestat luliu Maniu
patetic in al doilea Consiliu al Coroanei din
vara lui 1940, cerind apararea Ardealului
cu arma in mina. De i-ar fi fost ascultata
opinia, atit de emotionant expusd, Romania
isi pierdea statalitatea, Axa retragindu-si
garantiile promise pentru apdrarea a ceea
ce a mai ramas din teritoriul tarii. Romania
a intrat in sfera de influenta a Axei si, deo-
camdata, drum de intoarcere nu exista. n-
totdeauna, n istoria Romaniei, (si chiar
Tnainte de constituirea ei) a prevalat ceea ce
dl Sorin Alexandrescu a numit, in cartea sa
recenta Paradoxul roman, complexul brin-
covenesc, redus la prezentarea salvgardarii
statalitatii, pentru asta facindu-se toate sa-
crificiile posibile. Asa s-au petrecut lucru-
rile si Tn acel an 1940. Un guvem pluripar-
tidist, de uniune nationala, dupa abdicarea

NUL acesta, zilele de 15 si 16 septembrie au fost de-
dicate de revista bacauana Ateneu Festivalului Natio-
nal George Bacovia, editie de doua ori sdrbatoreasca

regelui si instalarea generalului lon An-
tonescu Tn functiunea de conducator al sta-
tului, nu era posibil. Antonescu si-a luat

terdeépicaliatd miscarea legionara, creind, la

14 septembrie 1940, statul national legio-
nar. Cei doi parteneri se supravegheau rec-
iproc, voind fiecare sa-l elimine pe celdlalt.
Finalmente, Antonescu, care a cucerit sim-
patia si Tncrederea totald a lui Hitler, a izbu-
tit, cu acordul cancelarului Germaniei, sa-i
nldture pe legionari, dupa rebeliunea lor
din 21-23 ijanuarie 1941. DI Dinu C.
Giurescu crede cd regimul Antonescu de
dupa rebeliune n-ar fi fost unul fascist, ci
paternalist, traditionalist, nationalist (cu ex-
ceptia tratamentului aplicat evreilor). N-ar
fi fost nici macar, considera autorul, un
regim de dictatura militara. Lucrurile se
complica Tn aprecierea personalitatii lui
Antonescu, ca sef de stat (regele Mihai
avind numai roluri vagi simbolice) si de
armatd. Cum se stie, la 22 noiembrie 1940,
Antonescu a avut prima sa intflnire cu
Hitler, declarind - potrivit stenogramei
convorbirii, “ca el va adera la pactul tripar-
tit Tn ziua urmatoare; totusi, el nu se va
multumi cu simplul act al aderdrii, ci va fi,
de asemenea, gata sa lupte cu arma in mina
cu puterile Axei pentru victoria civiliza-
tiei”. Hitler a rdmas placut surprins. De
fapt, el avea nevoie, din partea Romaniei,
exclusiv de grine si petrol, neavind prea
mare Tncredere in capacitatea de lupta a ar-
matei roméne. Antonescu a plusat, in ra-
porturile sale cu Hitler, necotenit, cu un zel
inutil si daunator. Antonescu a vorbit me-
reu de necesitatea aliantei cu al treilea
Reich, optiune spre care se ndreptase inca
fostul rege Carol al Il-lea, dar n-a conside-
rat necesar (nici atunci cind, la 21 iunie
1941, s-a alaturat Axei, Tn razboiul Tm-
potriva URSS) sa Tncheie, totusi, un tratat
de alianta politica si militara cu tarile Axei,
lasind totul pe Tncredere si devalmasie. DI
Dinu C. Giurescu crede cd vor mai avea loc
discutii “teoretice” despre aceasta stranie
procedare a neincheierii tratatului cu
Reichul, lasind a se Tntelege ca si asa nu
acorda prea mare Tnsemnatate acestei totusi
enorme lacune. Care conducdtor de stat,
militar fiind, a angajat tara in razboi fara sa
Tncheie un tratat de alianta politica si mili-
tara (macar o conventie militara)? Aceastad
grava eroare, cu ireparabile consecinte, do-
vedeste ca generalul devenit ulterior, din
august 1944, maresal, a fost nul ca om po-
litic. El conta pe ntelegerea tacita intre
conducatorii celor doua armate si tari, for-
tind mereu simpatia si increderea lui Hitler,
cu ajutorul caruia spera ca va obtine anu-
larea deciziilor dictatului de la Viena si re-
venirea Ardealului de nord n trupul Roma-
niei. E drept, Antonescu a revendicat con-
stant aceasta cerinta. Dar Tn nici una dintre
stenogramele convorbirilor cu Hitler (care
s-au publicat in 1991) nu apare promisiu-
nea lui Hitler ca varezolva, in favoarea Ro-
maniei, acest lititgiu. Autorul nostru are

s-au Tmplinit 35 de ani de aparitie neintrerupta a seriei nbiegara.

revistei si s-a Tnregistrat desfasurarea celei de-a XX-a editii a

festivalului. Cu aceasta ocazie intelectualii Bacdului au avut -

invitati de marca, critici, prozatori si poeti, redactori ai unor Premiul pentru poezie.
importante reviste de la Bucuresti, lasi, Piatra Neamt, Focsani -

Botosani.

Manifestarile primei zile s-au desfasurat in amfiteatrul
Liceului Pedagogic “Stefan cel Mare”. Tnceputul si cei 35 de
ani ai revistei au fost evocati cu fireasca emotie de catre fosti
si actuali redactori: Radu Cameci, primul redactor sef, George
Baldita, Eugen Uricaru, Constantin Calin, George Genoiu,
Vasile Sporici si Sergiu Adam, actualul redactor sef.

dreptate. Intrarea Romaniei in razboi pen-
tru eliberarea Basarabiei si a Bucovinei de
nord s-a bucurat de asentimentul total al
poporului ntreg. Lucrurile s-au modificat
sensibil cind armata romana a trecut Nis-
trul, fiind angajatd in batalii istovitoare, cu
mari sacrificii omenesti, in imensitatea Ru-
siei, la Stalingrad, cimpia Calmuca, Cri-
meea, asta in timp ce Ungaria isi prezerva
armata. Nu e vorba numai de protestul, in
stralucite memorii scrise catre maresal, al
sefilor opozitiei, luliu Maniu si Const. I.
Bratianu. E vorba de starea de spirit a tutu-
ror romanilor care dezaprobau aceastd po-
litica. Mai ales ca din 1942 era limpede
pentru toata lumea romaneasca (inclusiv
demnitarii regimului Antonescu) ca Axa va
pierde razboiul. DI Dinu C. Giurescu afir-
ma ca procedeul lui Antonescu a fost co-
rect si inevitabil, din considerente militare
(un razboi, odata pornit, trebuie dus pina la
nimicirea adversarului) si de oportunitatea
strategica (Hitler nu trebuia suparat pentru
a nu ocupa militar tara). Cred ca autorul
nostru nu are dreptate Tn lungile sale consi-
deratii, mereu favorabile personalitatii lui
Antonescu si politicii sale. E drept ca Anto-
nescu, Tn perioadele sale lucide (despre
boala sa, inclusiv ciclotimia, a scris docu-
mentat si convingator, in cartea sa, dl Alex.
M. Stoenescu) a Tngaduit opozitiei sa-si
trimitd, Tn primavara lui 1944, emisari, la
Cairo, pentru tratative cu aliatii n vederea
Tncheierii unui armistitiu posibil si necesar.
Dar nu punea mare temei pe aceste tratati-
ve, eronate (si din punctul de vedere al
opozitiei si al celor doi Antonesti pentru ca
1si puneau nadejdea intr-o debarcare a alia-
tilor occidentali in Balcani si nu aveau cu-
nostinte despre deciziile Conferintei de la
Teheran din 28 noiembrie - 1 decembrie
1943, care cedasera tara noastra si Tntreaga
Europa de est si de centru intereselor sovie-
tice). Antonescu era fidel Germaniei si
considera - si n vara lui 1944 - ca e dato-
ria sa de onoare ca militar sa pastreze, pind
la capat, cuvintul dat lui Hitler si, chiar in
ziua de 23 august 1944, vorbea regelui Mi-
hai de perspectiva de lupta pe linia Foc-
sani-Birlad-Namoloasa si pe Carpati. Asta
in conditiile cind trupele sovietice spar-
sesera frontul la lasi, ajungind pina la Bir-
lad. Date fiind aprecierile integral favora-
bile lui Antonescu si politicii sale, apare
aproape ciudata afirmatia autorului nostru
potrivit careia “actul de la 23 august 1944
a fost singura solutie rationala si viabila in
conditiile date”. E singura judecatd cind
Antonescu e dezavuat implicit, dar nici
acum explicit si decis. Tndraznesc sa cred
ca dl Dinu C. Giurescu nu are dreptate in
aproape toate consideratiile sale favorabile
fata de Antonescu si regimul sdu. Tmpar-
tasesc acele opinii, deloc singulare, potrivit
carora Antonescu Si-a asumat o misiune
care l-a depasit mereu. A Tngramadit, in
1943-1944, forte militare roméane n inima
Rusiei sovietice si se Tncapatina sa ramina

A urmat decernarea premiilor Festivalului national de
poezie ai carui laureati din acest an au fost:
. Astfel= Nicolae Manolescu — Premiul pentru Tntreaga activitate

< Al. Calinescu - Premiul pentru critica si istorie literara.
Cassian Maria Spiridon si Constantin Th. Ciobanu -

Au fost lansate volumele: Poeti romantici de Nicolae

Manolescu, Bacovia dupa Bacovia de Daniel Dimitriu si

Nuantele plecariide Daniel Stefan Pocovnicu.

Joi, 16 septembrie, Tn Parcul Trandafirilor din Bacau,
a fost inaugurata o placa memoriald “George Bacovia”, dupa
care, la Liceul de artd “George Apostu” s-a desfasurat coloc-
viul “Bacovia dupa Bacovia”, avind drept tema centrala pos-
teritatea marelui poet. (D. St. P.)

alaturi de Hitler pina la capat, refuzind sa
incheie ostilitatile, Tntorcind armele, vor-
bind mereu de onoarea sa de militar. Acum
era vorba de destinul tarii si nu de morali-
tatea sa militard, la 23 august 1944. Nici
macar calitatea lui Antonescu de criminal
de razboi (pe care am fintilnit-o in cartile
dlor Florin Constantiniu si Alex. M. Stoe-
nescu) se fereste sd o astearna pe hirtie dl
Dinu C. Giurescu. Nu crede in aceasta cali-
ficare. E meritul regelui Mihai de a fi decis
singur Tndeplinirea in acea zi, totusi istori-
ca, de 23 august 1944, a planului opozitiei,
arestindu-i pe cei doi Antonesti.

DI Dinu C. Giurescu este printre acei
istorici probi cu obiectul lor de studiu, care
nu ocoleste tragedia problemei evreiesti in
aceasta cumplita perioada. Tn consecinta,
acorda un intreg si compact capitol, in car-
tea sa, acestei chestiuni, intitulat Evreii din
Romania (1940-1944). Autorul procedeaza
metodic. Th consecinta, dupa ce citeaza sta-
tistica recensamintului din 1930 privind
numarul evreilor din Romaénia, analizeaza
cu discemamint legislatia discriminatorie,
rasiald a legiuirii antisemite din 1940 (cea
din ianuarie 1938 iese din perioada ana-
lizata de autor), apoi de legiuirile privind
romanizarea si munca fortata a evreilor din
vremea regimului Antonescu. Se stie ca
Antonescu hotdrise distrugerea populatiei
evreiesti din Basarabia si Bucovina de nord
(dar de ce au fost implicati si cei din jude-
tele Suceava si Dorohoi si 0 jumatate din
fostul judet Radauti?) si apararea celor din
Vechiul Regat. Cauza acestei decizii a fost,
cum se stie, comportarea ostild a unor evrei
din Basarabia si Bucovina de nord la retra-
gerea armatei romane din aceste teritorii in
iunie 1940. Tnsa comportarea ticaloasa a
unor insi nu se putea extinde, Tn conditiile
unui stat de drept, asupra intregii etnii. Dar
nu se poate, desigur, vorbi, atunci, de un
stat de drept ci, totusi, de unul dictatorial.
Dupa unii analisti, in cele doua provincii
erau 200 000 evrei, dupa altii 300 000
(pentru ca presupusa evacuare in interiorul
URSS nu s-ar fi produs). Dupa calcule in-
teresante, dl Dinu C. Giurescu ajunge la n-
cheierea ca numarul evreilor masacrati, in
conditii barbare, Tn aceste doua teritorii, ai
fi de 108 711 persoane. Si adauga preva-
zator “Cifra reprezinta un minimum?”. Alti
analisti (macabra contabilitate!) ajung la
cifra de 160 000 victime, iar altii la vreo
250 000. Si la asta ar trebui addugati evreii
ucisi din ordinul lui Antonescu, de catre ar-
mata si jandarmeria romana, care decima-
sera Tn Transnistria si Tn Ucraina, plus cei
cazuti Tn progromul de la lasi si n celelalte
actiuni pogromiste (Dorohoi, Bucuresti).
Autorul nostru considera ca responsabilita-
tea acestor omucideri ce sint efectiv geno-
cid a apartinut “autoritdtilor roméane si ro-
mano-germane”. Tn comparatie cu istorici,
ca dnii Gh. Buzata si loan Scurta (mai sini
si altii!), care neaga sau ignora aceste infio-
ratoare realitati sau persoane fara calificare
in ale istoriografiei, ca dl lon Coja, care
vad in afirmarea ideii de holocaust in Ro-
mania o actiune care trebuie pedepsitad pe-
nal, gestul dlui Dinu C. Giurescu de arele-
va adevarul e dovada atoategraitoare a unei
remarcabile probitati profesionale. l



N CREANGA DEAUR, Tmpara-

teasa Irina, “privind Tnainte ca o

lupoaica si ca o patima vie a
maririi”, precum si fiul ei, printul
Bizantului, pe care autorul 7l compara tot
cu animalul demonic avind ‘“gura ntre-
deschisa, n care sticleau dintii prin puful
negru si tinar al barbii”, sint succedanee
ale dragonului sau ale balaurului cu mai
multe capete pe care 1l omoara Stefan cel
Mare in finalul altui roman sadovenian,
Fratii Jderi, cind voievodul apare evident
pentru cititor Tn varianta miticd a lui
Tezeu sau fu aceea crestind a Sfintului
Gheorghe. Revenind Tnsa la Creanga de
aur, aceeasi imagine a dragonului este
evocata ntr-un plan mai general prin
chiar numele Tmparatului, Constantin
Isaurianul, cum, Tn fond, chiar Constan-
tinopolul (pe care 1l asociez cu pintecul
devorator al monstrului) reface arhetipul
Infernului Tn care se amesteca de-a valma
scene grotesti sau tragice cu nimic mai
prejos decit cele dantesti, la limita dintre
placerea instinctivd a jocului sadic si
vidul nebuniei. Aici se naste un monstru,
fiul Isaurianului, care va putrezi de viu in
cumplita lume a unui nou Babilon, dupa
ce va fi trdit numai pentru desfatarea car-
nii. Totaici, varangi uriasi se razvratesc in
fata iudaicei mfini care i-a hranit pentru a
sluji altor crincene si mistuitoare ambitii
dezlantuite de patima puterii. Mastile pur-
tate azi se schimba mfine, orbii vad, surzii
aud si o sumedenie de procesiuni sint
sustinute de actori costumati Tn culori
provocatoare si minati de instincte tene-
broase. Pe scurt, ih Creanga de aur, Con-
stantinopolul este emanatia monstruoasa
a trufiei si a vicleniei, fructul desfriului si
al minciunii care provoaca deziluzia si
dezgustul. Tmi place sa cred ca Sadoveanu
reinventeaza astfel haosul Tn varianta lui
cotidiana, terestrd, din care e gata sa se
nasca o noua lume si o noud mitologie.
Formele n-au consistenta pe care si-ar
dori-o, se nasc si mor cu o viteza ului-
toare, n-au determinare intre ele. Scriito-
rul filosof rezolva Tnsad repede problema
ivita pentru cititor proiectind deja chiar si
sfirsitul acestui potential cosmos cu care
nu este de acord. Toate abaterile de la
normele firesti ale fizicului si psihicului
uman prefateaza rugul devastator (fatala
pedeapsa divind) care va mistui regnul
social si moral al unei lumi macabre. Pa-
rabold a Gheenei, Constantinopolul, dea-
supra caruia pluteste duhul mistuitor al
pierzaniei si pe care 1l scruteaza cu ochi
reci ultimul Deceneu, trimite evident la
arhetipul Apocalipsului biblic. Tn ordine
transcendentd, cu totul abstras, taumatur-
gul std nemiscat Tn fata spectacolului car-
navalesc al istoriei pe care 7l ofera o lume

ROMANUL INITIERII

Tn incinta sanctuarului de la Nemi se Thalta un arbore, din

care nu eraingaduit sa se rupa nici o ramura.”

invadata de toate limbile
pamintului si care prinsa ire-
mediabil Tn capcana scur-
gerii timpului se rostogoleste
cu o forta naucitoare spre
etapele dezintegrarii sale.
Insd, asemenea unui calator
n timp, Kesarion Breb nu
poate schimba cursul lucru-
rilor. Pe deasupra acestui in-
fern s-au incrucisat ginduri si
priviri, s-a ivit o iubire fan-
tastica poate din dorinta de a
nega si altfel o monstruozi-
tate inimaginabild. Privirea
lui Breb a descoperit doar
conturul unor insule mult
visate (Maria, parintele Pla-
ton, Kirie Filaret), mladite
ale altui canon, care Tnhsa se
izoleaza, se depdrteaza, dis-
par. Aleasa de magul care Tsi
desavirseste calatoria ritua-
lica spre rasarit, sanctificata,
apoi hulita si uitatd de nedemnele perso-
naje care populeaza Bizantul, Maria (s
retinem rezonanta biblica a numelui ei) ar
fi putut schimba destinul Constantinopo-
lului prin armonie cu potentialul pur al su-
fletului sdu. Suferinta Mariei se transmite
apoi pe nesimtite si initiatului fara a-i tul-
bura Tnsd fundamental esenta, parca in
spiritul unei anume soteriologii indiene
potrivit careia desavirsirea nu se cistiga
prin refuzul experientei terestre, ci dim-
potrivd, prin asumarea acesteia. La mo-
mentul potrivit, claustrat Tn chiar miezul
infernului constantinopolitan, Kesarion
Breb alege meditatia prelungita, purifica-
toare, iar gindul transpersonal Tnaltat din
intimitatea concretda a propriei fiinte bi-
ruie definitiv toate formele simbolice ale
raului cu care Sadoveanu nuanteaza cro-
matica romanului sau. latd de ce, am recu-
noscut Tn statuia ascetului regasindu-si
parca sinele, desprins complet de planul
fenomenalitatii contradictorii, semnele
trecerii ultimei Tncercari Tnaintea Tntoar-
cerii pentru deplina izolare in pestera de
pe muntele sacru. Autorul confirma astfel
nu doar victoria lui Breb n fata simturilor
si a sentimentelor comune sau teama ini-
tiatului de a fi profanate o parte din sine
prin simpla prezenta in iadul bizantin, ci
arhetipul dobindirii desavirsirii spirituale.
Preot consacrat pentru atingerea absolutu-
lui, Breb nu a trait nici o clipa riscul de a
aluneca Tnapoi Tn haos si nici nu a dorit, n
fond, sa-1 suprime, ci doar l-a acceptat in
intimitatea gindirii sale, protejindu-se in-
tr-o maniera ezoterica atunci cind Tncerca
sd se acomodeze acestuia comunicind
prin empatie cu fiinte al caror contur ira-
diau parca lumina templelor care l-au za-
mislit pe el Tnsusi.

Incontestabil, cea de-a doua ramura a
parabolei sadoveniene o simbolizeaza nu
atit prezenta Tn paginile romanului a
imaginii unei Dacii mitice, extravaganta
prin utopismul ei, cit mai ales a muntelui
magic, fabulos si de nimeni stiut, lacasul
sacru al puritatii universale, semnul
ascensiunii mitice cdtre o lume de esentad
platonicd. lata descrierea pe care ne-a
lasat-o Sadoveanu: “Monahii tineri suiau
deci catre pestera. in acele ponoare si po-
ieni Tn care de veacuri domnea linistea,
salbaticiunile codrului n-aveau nici o sfi-
ala. Veveritele Ti urmareau si Ti priveau cu
mirare sarind din clomb in clomb. C&-
prioarele Tsi ridicau catre ei boturile negre
deasupra smocurilor de pdius, din unghi-
uri departate. PTna acolo, pe sub cetini, era
Tntuneric. Acolo, laele, era lumina.”

Ceea ce inchide ca intr-o rama poves-
tirea, uimitoarea imagine a Daciei ultimu-
lui Deceneu, Tn care istoria, cum s-a spus,
Tnca n-a patruns si unde domina puritatea

James George Frazer

naturii, blindetea sufletului oamenilor si
deopotriva a animalelor, nu apare doar
din simpla dorintda a scriitorului de a
sacraliza geografia Moldovei, ci ca vari-
antd literara a universului mitic al “virstei
de aur”. Lumea uimitor de albd a munte-
lui vrajit strdlucind sub povara zapezilor
eterne, spatiul magic Tn care Kesarion
Breb stapineste cu puterea gindului mer-
sul firii, Tntelegind graiul pasarilor si al
animalelor, poruncind timpului, oprind si
slobozind stihiile, este adevaratul pretext
mitic de la care pleaca Sadoveanu pentru
a-si Intregi simetric povestirea. lata de ce,
dincolo de farmecul oricarei demonstratii,
inclin sa nu cred in afirmatia celor care
considera ca, desi par atit de diferite, scri-
itorul n-ar pune in opozitie cele doua
lumi, muntele lui Breb si Bizantul. Nu
prin Kesarion Breb se poate realiza alian-
ta vechiului duh autohton cu cel biruitor
istoric. Universul ultimului Deceneu, cum
am vazut, idealizat prin regresiune fin
virsta mitului, nu poate Tn nici un.caz sa
asimileze ceva strdin de propria conditie.
Cel mult, sensul iubirii lui Breb pentru
Maria ca de altfel sensul Tntregului sau
pelerinaj pe malurile Propontidei pot con-
stitui simboluri ale ultimei Tncercéri pe
care le face o lume retrasa din fata istoriei
de a converti raul in bine. Aceasta zona a
spiritului, sacra si izolatd de ameninta-
toarele suvoaie izvorite din disolutia
celeilalte, nu risca nici o clipa sa fie pro-
fanatd.Kesarion Breb nu uneste doua teri-
torii, ci le separd, opunindu-le.

De aici, de pe muntele sacru, Kesarion
Breb si-a Tnceput in aparentd calatoria
printre oameni din dorinta magului pe
care il va Tnlocui la intoarcerea sa si care
ar vrea sa stie daca popoarele sint mai
fericite, daca preotii noii legi le-au sporit
cu un dram intelepciunea. Kesarion Breb
va reveni dupa ce petrece sapte ani n
templele piramidelor egiptene - prima
etapa a drumului sau care presupune ini-
tierea pur spirituala - si dupa ce cunoaste
direct lumea Tncd noua ani n chiar inima
acesteia, Bizantul. Celor doua Tncercari li
se adauga Tnca una, ntilnirea cu Maria.
Cu grad de dificultate crescind, toate trei
ilustreaza motivul mitic al initiatului si
sint probele de Tncercare pe care le are de
trecut Kesarion Breb pentru a putea
accede la conditia celui care nu se va mai
arata si nu va mai vorbi oamenilor decit la
rastimpuri bine calculate.

Deloc paradoxal, Creanga de aur nu
este doar o simpla “poveste de dragoste”,
asa cum Tncearca autorul sa se convinga
chiar de la primele pagini ale romanului
sau, cind, brodind pe tema manuscrisului
gasit, crede ca ne-a cistigat increderea si
insinueaza ca nucleul cartii ar fi unul ero-
tic. Ori de cite ori am recitit romanul, am
privit afirmatia cu nelinistea celui care
vrea sd patrundd dincolo de simplitatea
aparenta a formularii autorului. De buna
seamad, Kesarion Breb nu este eroul care
omoara dragonii cu sabia in mina, ipos-
taza cu care ne-a obisnuit acelasi Sado-
veanu, cum spuneam mai fnainte, n alte
romane istorice. Sentimentul Tmi este
Tntarit si de faptul ca Breb nu salveaza fata
din ghearele balaurului, dimpotriva, el
este cel care o descopera si o aduce la
tronul Tmpardtiei. Textul ne abate asadar
atentia Tntr-o alta directie, iar semnele
arhetipurilor par a se estompa la rindul lor
daca nu interpretam cit mai corect sensul
initierii careia i se supune ultimul De-
ceneu: initierea pur spirituala. De la bun
Tnceput, Breb e Tnzestrat cu puteri divine.
El stie sa citeasca dincolo de aparente
adevdrata fire a oamenilor si poartd pe
frunte semnul celor alesi. Citeste gindu-
rile interlocutorilor, le descifreaza cuvin-
tele de la distanta, savirseste minuni

oprind stihiile naturii, e Tmbracat ntot-
deauna Tn alb stralucitor si calareste un
asin, asemenea lui Cristos, daruri pe care
e de presupus ca le-a Tntregit Tn piramide,
acolo unde si-au Tnceput Tnvatatura toti
marii initiati ai lumii. La Tntoarcerea pe
muntele sacru, el va lua locul vechiului
mag, devenind regele spiritual al locu-
rilor. lata, Tntr-adevar, o dovada mai con-
sistentd ca Sadoveanu s-a putut inspira
din Frazer atunci cind si-a intitulat roma-
nul Creanga de aur. Toate probele pe care
le trece Kesarion Breb vizeaza apoi per-
manent numai manifestarile spiritului sau
superior. Nu ma Tndoiesc, metafora “cren-
gii de aur” nu inciffeaza dimensiunea te-
restra a iubirii lui Breb pentru Maria dar
nici nu o neaga, ci asemenea otelului calit
n foc care desparte doua trupuri, “lucind
n sine Tn afara de timp”, dezvaluie tocmai
aceasta dimensiune spirituala a victoriei
magului n fata lumii cu care a luat con-
tact. Altfel, nu ne-am putea explica n nici
un chip ceea ce pare a fi pentru o clipa
slabiciunea lumeasca, tentatia de Tncal-
care a dogmei din partea celui suficient
siesi. Oricine poate descoperi Tnsa in si-
guranta si linistea initiatului semnele
desprinderii din cursul real al vietii, sem-
ne care pregdtesc un nou sens al metafo-
rei si anume acela al iubirii spirituale intre
oameni si care poate fi gasita si in textele
biblice. Este suficienta o singura confrun-
tare cu imaginea lui Breb pentru a ne con-
vinge ca ar fi o eroare sa “rationalizam”
metafora romanului. Desigur, ea nu este
pe de-a-ntregul strdind de imaginea co-
muna a iubirii, dar orice Tngustare a ei n
acest sens nu este posibild Tn cartea lui Sa-
doveanu. Aici se creeaza pas cu pas 0
imagine mult mai profunda, cel putin
bivalenta: dragostea lui Breb pentru
Maria detroneaza si Tnnoieste deopotriva
iubirea comuna dintre oameni. Kesarion
Breb nu reactualizeaza episodic postura
unui Tristan prins Tn capcana Isoldei si
nici Maria nu devine un fel de Cenu-
sareasd a Bizantului, chiar daca i se pre-
vesteste destinul cu ajutorul condurului
miraculos. Alegerea ei este premeditat n-
faptuitd, pentru ca Breb stie dinainte ce se
va Tntimpla. Nu Tncape Tndoiald, puritatea
fetei satisfacea o alta conditie a alegerii,
dar iubirea lui Breb pentru Maria, care
presupune neaparat si proba recdpatarii
memoriei Tn cele noua zile de meditatie,
asigura uciderea spirituala a balaurului,
imagine pe care n-am mai ntilnit-o Tn
aceastd varianta Tn proza lui Sadoveanu.
Alegerea initiala nu va fi niciodatd urmata
de despartire, ci numai de sublimarea
atemporala a iubirii. Numai atunci Breb
isi poate dobindi locul cuvenit, Tmpar-
tasind vechiului mag n doar citeva cu-
vinte un adevar pe care l-a stiut dintot-
deauna, dar si o filosofie sceptic-amara
care nu-i apartine lui ci autorului.

Tn Creanga de aur, Sadoveanu este
opusul lui Balzac, cel care sustinea ca
scriitorii nu inventeaza nimic, pretinzind
practic ca ar putea atinge treapta cea mai
de jos a omologiei text-referent. Sado-
veanu se plaseaza cdtre punctul maxim al
seriei amintite. Practic, scriitorul ne ofera
un veritabil jurnal intim, dar oarecum
Tntors pe dos, totul cu o savanta strategie
a discontinuitatii. Tocmai aceasta volup-
tate a discontinuitatii seduce si implica
orice cititor. 7l seduce, facindu-1 sa uite ca
procesualitatea nu exista intre copertile
acestui roman, iar fixarea pe coordonatele
spatio-temporale ale unei epoci anume ar
fi un gest la voia Tntimplarii. Tl implicé,
pentru ca in materia fluida a romanului,
exista un prezent etern ca expresie a unei
anumite “stari de spirit”, ea insasi sursa de
inspiratie a romanului, discutata deja de
voci cu autoritate Tntr-o plauzibila
raportare la o perspectiva a romanului
european.

George lonita



OMNUL Michael Shafir se Tnsald

c¢ind considera (Romania literara,

nr. 36/ 1999) cad s-ar afla “in
pozitia domnului Jourdain”. Dacd acesta din
urma a devenit celebru fiindca nu stia ce
comite, dl Shafir stie foarte bine ce face, de
cind a declansat, mai an, vinatoarea de
vrajitoare antisemite. in Reabilitatul, dI Shafir
refuzd Tnca o datd sa discute la obiect si
renunta, dtn nou, la politologie spre a se de-
dica, de data aceasta, intrigologiei.

In cautare de aliati pentru ceea ce nua
putut produce pina acum nici o dovada - anti-
semitismul Romaniei literare si rinocerizarea
unor Nicolae Manolescu, Mihai Zamfir si
Dorin Tudoran—dl Shafir ma acuza cain per-
soana celui numit reabilitologul Sforariei
Arvunescu (Romania literara nr. 33/ 1999)
l-as fi plasat pe dl Vladimir Tismaneanu. In
afara faptului ca, asemeni lui Sforariei, dl
Tismaneanu locuieste Tntr-o capitald, e greu
de Tnteles ce asemanari convingatoare a gasit
dl Shafir intre Arvunescu si dl Tismaneanu.
“Perspicacitatea” dlui Shafir care ma face sa
ma intreb cum de nu a recunoscut-o Domnia-
sa si pe dna Doina Cornea (ori chiar pe Maica
Tereza) in rindurile Tn care vorbesc despre
profetologul Silviu Brucan? Fiindca nu poate
indica nici o asemanare Tntre Sforariei si dI
Tismaneanu, dl Shafir da o explicatie suige-
nerisacuzatiei pe care mi-o aduce: “numai cei
ce nu Tl cunosc pe domnul Tudoran nu l-au
recunoscut pe Vladimir Tismaneanu.” De
obicei, lucrurile stau invers. Un criminal
poate fi depistat dupa portretul robot pus in
circulatie de Politia care Tl cautd, si nu dupa
trasaturile (fizice si morale) ale celui ce a
desenat portretul. Ca dl Shafir 1l vede in
Sfordriei pe dl Tismaneanu s-ar putea explica
poate prin ceea ce crede cel dintii despre cel
de al doilea; subconstientul, asa cum am fost
preveniti de mult, e o fiard greu de Tmblinzit
ntrebarea dlui Shafir, dacd am dorit sa spun
ca dl Tismaneanu si Domnia-sa sint “tot 0 apa
si-un pamint”, nu are decit un singur raspuns,
unul neechivoc: Nu. Asa ca autosorcovealaca
s-ar afla intr-o companie magulitoare nu are
nici un temei.

DI Shafir se mai intreaba ce calificare aca-
demicd am, ce diploma universitara detin, ce
curs la seral am urmat, care sa-mi permita a
constata ca personajul Arvunescu nu mai este
un politolog, ci a devenit un reabilitolog. Tot
ce se poate intelege din interpelarea la care ma
supune dl Shafir este cd, dacd cineva nu e
meteorolog cu patalama la ming, nu-si poate
“permite” sa constate ca a Tnceput ploaia sau
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tiv recent din limbi de circulatie sint, intr-o anumita masura,
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ca a Tncetat sa ningd. Dintr-o autobiografie
semnatd de dl Brucan se ntelege ca intre ter-
minarea studiilor liceale si ocuparea pozitiei
de profesor de stiinte politice (sau ce stiinte
vor fi fost acelea) pe timpul dictaturii comu-
niste, profetologul postului de televiziune
PRO TV, caruia unii | se adreseaza si astazi cu
de neintelesul “domnule profesor”, n-ar mai fi
urmat nici un fel de studii. Nu-mi amintesc ca
vreodatd intransigentul, cu mine, domn Shafir
sa-1 fi intrebat pe dl Brucan de ce “isi permite”
sa se amestece Tn politologie, si Tnca virtos de
tot. Sa fie cumva vorba de faimosul dublu
standard?

Cu cit capacitatea dlui Shafir de a produce
dovezi in sprijinul cosmarurilor Domniei-sale
se subtiazd, cu atit mai mult spatiu ocupa in
demersurile sale polemice acuzatiile calom-
nioase. Observatiei mele ca, pe de o parte,
declard ca aflase de mult de atacuri incalifica-
bile Tmpotriva dlui H.-R. Patapievici, iar, pe
de alta parte a tacut milc pind ce eu am expus
public denuntul calomnios al drei Denise
Rosenthal, dl Shafir gaseste de cuviinta sa-i
raspunda astfel: “E adevarat ca nu am
reactionat la aceste atacuri. Dar este domnul
Tudoran convins ca nu am actionat? Stie
domnul Tudoran (stie, stie, dar nu spune) ca
au actionat si altii si ca intdmplarea face ca toti
sa facaparte din acea 'etnie’ care este suspec-
tatd de Domnia-Sa de a incerca sa 'monopo-
lizeze 'nunumaisuferinta, dar siaccesul catre
'societatea deschisa’ si ale sale fonduri?”
Vorba Domniei-sale, Tl “somez” pe dl Shafir
sa explice cum si de unde ar fi trebuit sa stiu,
ba chiar am si aflat, ca Domnia-sa si alte per-
soane au actionati Cine sa-mi fi spus acest
lucru? Si ce vrea sa zica acest actionat. El imi
sugereaza mentalitatea si limbajul unui mem-
bru al nu-stiu-carei gherile, formatii paramili-
tare, grup de presiune etc., nu tonalitatea Th
care gindeste si se exprima un analist politic.
M-a tinut Domnia-sa (ori altul dintre cei de-
spre care spune ca au actionat) la curent cu
asemenea demersuri? Ce legatura exista intre
mine si felul atit de misterios de a actiona pe
care si-l declina dl Shafir?

Calomnioasa este si partea a doua a
enuntului citat. Nu am suspectat niciodata o
etnie intreaga de cele mentionate de dl Shafir,
ci doar persoane care si aroga dreptul de a
vorbi Th numele unei etnii. In momentul in
care se afirma ca un proces al comunismului
ar limita, nu ar mai face posibila discutareain
termeni adecvati a tragediei Holocaustului,
solicitarea monopolului este evidentd. La
momentul potrivit, am intrebat de ce nu pot fi

discutate amindoua tragediile? De ce
trebuie operat prin excludere? Care este
ratiunea unei optiuni, aiuritoare dupd
opinia mea, de felul: ori discutdam
faradelegile nazismului ori pe cele ale
comunismului?

Explicatia pentru a nu-si fi aratat
public sila fatda de asemenea atacuri
mirsave impotriva dlui Patapievici este
monumentald: “Nu am reactionat pu-
blic din mai multe motive, unul foarte
principal’ fiind acela ca nu sint deloc
dornicsaTmi vadnumele reprodusprea
des Tn presa din Roméania. Contributia
lui Tudoran la aceasta lehamite a fost
unamajord. ’Nu e, totusi, cam ieftioara
aceasta replicd? Dacad toti analistii
politici ai lumii ar fi asa de scirbiti de
realitatea pe care o investigheaza cum
este dl Shafir de prezenta mea Tn
paginile Romaniei literare, Tntreaga bi-
bliografie a domeniului ar incapea pe o
foita de tigara. Si apoi, dl Shafir putea sa-si
exprime silanu neapdrat in paginile Romaniei
literare sau ale revistei 22, publicatii pe care le
mustrd foarte sever. De ce nu a facut-o, sa
zicem, in Sferapoliticii, in care gaseste numai
lucruri “adecvate”, pe gustul Domniei-sale si
semnate de politologi excelenti?

DI Shafir este atit de terifiat de prezenta
mea antidemocratica Tn presa romaneasca
ncit mai face o marturisire fulminanta: “Daca
n loc sa dea sfaturi altora cum sa-si exercite
profesiunea, domnul Tudoran ar catadicsi sa
mai citeasca, ar sti ca (in buna parte datorita
Domniei-Sale) comentariile mele (niciodata
saptammale) se ocupa de Romania din ce in
ce mairar. Ho lasciato ogni speranzza. "Mai
intii, I-as invita pe dl Shafir sa produca probe
ca as fi dat asemenea sfaturi cuiva. Apoi, cred
ca pina si 0 mimoza este mai putin sensibila,
are mai multd tarie de sine decit analistul
politic Michael Shafir. Daca iau nota ca supe-
riorii ierarhici ai dlui Shafir sint in cunostinta
de cauza si acceptd ca Domnia-sa sa acuze de
antisemitism publicatii si autori romani, chiar
si Tn lipsa unor minime dovezi, e greu sa pri-
cep, totusi, cum Ti accepta analistului lor prin-
cipal pentru Europa Centrald si de Sud-Est sa
scrie tot mai putin exact despre tara la care se
presupune ca se pricepe cel mai bine. Dacdin
toate departamentele de analiza politica din
diverse institutii si organizatii ale lumii li s-ar
accepta angajatilor sa nu scrie sau sa scrie din
ce Tn ce mai putin despre o tara ori regiune
fiindcd asemenea mimoze sint lovite de scirba
fata de oamenii si realitatile locurilor respec-

CONDESCENDENTA

inferior e puternica si in engleza, Tn familia lexicald a verbului con-
descend, iar in italiana, Tn explicatia cuvintului condiscendenza, apar

inevitabile. Patrunse Tn limba roména, adaptate, integrate unorreferiri la bundvointd, indulgentd etc. La noi, abuzul semantic a fost
texte noi, cuvintele intran procesulnormal de evolutie semantic&epoalat de Valeria Gutu Romalo (Corectltudlne si greseald,

astfel sa apara, prin extensie, prin restringere sau prin analogie, sen-
suri noi, dupa cum unele dintre sensurile lor mai vechi pot sa intre in
desuetudine. Nu este deci absolut justificat sa aduci Tn discutie, pen-
tru a condamna uzul actual, sensurile originare ale unui cuvint, sem-
nificatia lui in limba din care provine. In cazul adjectivului conde-
scendentei al substantivului condescendentd, invocarea originii si cri-
tica uzului actual mi se par totusi necesare. Din pacate, o Iarglre se-
mantica, bazata probabil pe o interpretare neriguroasa* aproximativa,
afost deja acceptata de principalele noastre dictionare. In DEX, adjec-
tivul condescendente definit (editia a I1-a, 1996, reia absolut identic
explicatia din prima editie) “care are o atitudine plina de respect sau
de bunavointa faté de cineva;, respectuos, amabil”; in vreme ce con-
descendentaar i 0 “purtare pllna de consideratie si de bunavointa fata
de cineva; respect, amabilitate, deferenta”. Doar la substantiv e addu-
gat un sens secundar, cu indicat,ia peloratlv” ““aer de superioritate,
infatuare, semetie”. Se creeaza astfel impresia ca acest uz negativ (pe
care DLRM 1958, de altfel, nici nu-1 inregistra) ar fi ulterior primului
sens - cel normal, pozitiv -, ca ar fi derivat din acela. De fapt, lucrurile
stau chiar invers. E suficient sa ne Tntoarcem la vechiul Dictionar al
Academiei (DA), unde definitia corespunde originii cuvintelor si sen-
sului lor in franceza, limba din care au fost preluate. Aici condescen-
dent e cel “care se coboara (cu bunavointd) spre altul inferior lui ca
rang, ca situatie sociald, ca stare de cultura etc.; p. ext. apropiat, afa-
bil, binevoitor”, condescendenta fiind “luare in seama (cu buna-
vointa) a persoanei altuia ”, Sensurile sint motivate de o origine destul
de transparenta (elemente latine, con “cu” si descendere “a cobori”),
n franceza definitia fiind clar centratd pe componenta lor negativa, de
politete ofensatoare (in Petit Robert, 1991, condescendance e “supe-
rioritate binevoitoare amestecata cu dispret”, iar un context tipic pen-
tru condescendant e “un siiris ironic si condescendent” - trad. n.).
Ideea de asumare voluntara a unui comportament amabil fata de un

Bucuresti, 1972, p. 156) si a fost criticat de mai multe ori de Al.
Graur, de piIdéTn “Capcanele”limbiiromane (Bucuresti, 1976, p. 48-
49): condescendent“ “se foloseste cind un om 1n virsta se pleaca la
problemele unui copil, cind un’ superior araté interes si bunavointa
unui subaltern. Verbul a condescinde are totdeauna o nuanta de
batjocura (mai de mult se spunea a catadicsi)”. Dupa Graur, folosirea
incorecta a substantivului, cu sensul “respect”, ar avea drept cauza
pretiozitatea, “goana dupa cuvinte pompoase”. Folosirea cuvintelor
condescendentei condescendenta cu sensuri schimbate, care le trans-
forma n simple sinonime pentru respectuos si respect, mi se pare
grava, mai ales pentru ca mtr-un domeniu atit de subtil ca acela al
relatiilor sociale nu pot exista sinonime perfecte. A pune pe acelasi
plan notiunile respect, bunavointa, deferentd, amabilitate, condescen-
denta etc., pe care le dlferentlaza o serie intreaga de nuante, e fals. In
domeniul politetii, deferenta SI condescendenta sint aproape anto-
nime. Atitudinea “de sus Tnjos”, politetea evident autoimpusd, Tnga-
duinta fata de un inferior, superioritatea afisata sint cu totul altceva
decit respectul sau cordialitatea Confuziile care se pot naste din
folosirea Tntimplatoare a acestor termeni sint destul de neplacute: o
fraza construita pentru a maguli poate provoca furie si dezamagire.
Sensul uniformizator e nsa, din pacate, teribil de raspindit: cineva

“priveste condescendent, ba chiar cu invidie, cresterea numarului de
figuri sindicale si polltlce" (“Cotidianul”, 104 1992,1); o tinara pre-
zentatoare de $t|r| “te surprinde prin condescendent,a cu care te
intimpina si prin firescul cu care te incita la confidente” (“Evenimen-
tul de week-end”, 31,1999,10). Stiu ca e greu sa schimbi ceva atun-
ci cind uzul este sustinut de autoritatea dictionarului. In cazul acesta,
cred totusi cd se mai poate spera: n modificarea definitiilor n noile
editii ale dictionarelor, sau méacar in introducerea unor paranteze de

e\éfertlsment de tipul celor folosite Tn dictionarele franceze: “uz CI’_lUJ

tive, cam unde s-ar ajunge? Este neclar daca
speranta de orice fel, pe care dl Shafir
marturiseste ca si-a pierdut-o Tn legatura cu
Romania, s-a spulberat din cauza rinocerizarii
unor oameni ca Nicolae Manolescu, Mihai
Zamfir sau Dorin Tudoran, ori daca a disparut
din cauza ntregii sufldrii ce vietuieste n
Roméania. Oricum ar sta lucrurile, e oaresicum
curios sa detii functia de analist principal pen-
tru o regiune Tn care se afla o tard (cu o popu-
latie de 22 de milioane de suflete — romani,
unguri, germani, evrei, ucrainieni, romi etc.)
ce iti face o0 asemeneasila. Daca tot a adaugat
(“pentru domnul Tudoran”) semnaturii si
functiei acel “PhD”, poate ca dl Shafir ar
putea sa faca Tnca o modificare pe viitor, de
data aceasta pentru restul umanitatii: “Analist
principal pentru Europa Centrald si de Sud-
Est, cu exceptia Roméniei, de care Ti este
foarte sila sipentru care nu mai vede nici o
speranta.”

Jocul de-a supozitiile (cine si ce stie, cine
si de ce se face ca nu stie) 7i joaca feste amu-
zante dlui Shafir. Domnia-sa scrie: “...nu n-
seamna ca as fi de acord cu tot ce a facut, face
sau va face prietenul meu (fara ghilimele)
Radu loanid./..../ Oricum, de unde scoate
nevictimizatul’ Tudoran ca as fifostla curent
cu acel 'denunt’ facut de loanid? Crede ca
loanid Tmi cere permisia?’ Tot ce pot spune
este ca in textul meu din Romania literaranr.
33/ 1999, la care se refera, nu mentionam
numele celui ce semnase acum citva timp un
denunt Tmpotriva mea. Cu toate acestea, dl
Shafir indicd un nume. De unde se vede ca
ceva, ceva stia, nu?

DI Shafir mai scrie: “Dezacordul (daca
exista unul) Tl exprim fatd de loanid asa cum
Tlexprimam sifata de Tudoran cind erampri-
eteni fard ghilimele. in convorbiri particu-
lare./ /Se asteapta sa ma delimitez de el? Nu
Tmi cere prea mult, data fiind prietenia’ care
ne dezleagd?”Ca citeste neatent textele mele,
e una, dar ca nu citeste ce scrie cu propria
mind, e altceva Nu i-am cerut dlui Shafir sa-si
exprime dezacordul cu opiniile dlui loanid,
stiind bine ca au aceleasi opinii. Ce am facut
a fost sd observ cd dl Shafir tace milc cind e
vorba de anumite denunturi, fie ca este unul
semnat de dra Rosenthal, fie ca este vorba de
unul semnat de “un amic al Domniei-sale. ”
Tace, desi, pe de alta parte, adica pur declara-
tiv, ne lasa aintelege ca ar dispretui asemenea
metode: “...tot nu as fi recurs la modalitatea
celor4+1 dea 'combate’fenomenul™ “...da-
ca asavea ceva de spus contra domnuluiPata-
pievicias face-opublic, nuprin scrisorice Imi
amintesc de alte locuri si de alte timpuri. “De
aceea cred cd autoarea care se ntreba daca
existd cumva doi Michael Shafir eraindrepta-
titd la un asemenea demers. Repet, din unul si
acelasi text al dlui Shafir este greu sa intelegi
daca-i laie, ori balaie. Ce-mi devine limpede
este cd, si Tn acest caz, e vorba de folosirea
dublului standard. Daca e vorba de un denunt
Tmpotriva unui prieten, actul este blamabil.
Daca este vorba de un denunt Tmpotriva unui
“prieten” actul e, nu-i asa?, justificat.

n P.S.-ul textului Domniei-sale dl Shafir
scrie: “Sastea domnul Tudoran linistit, stiu cd
'demonstratia’ apartenentei mele (dar nu nu-
mai) la categoria reabilitologilor’ urmeaza a
fi publicata Tn proximul numar al Romaniei
literare. "Evident ca am stat linistit, numai ca
nu m-am putut impiedica sa ma intreb de un-
de stia dl Shafir ce urma sa publice Romania
literard?

(Continuarenpag. 18)



..Daca ar fi putut, ar fi
lucrat 24 de ore pe zi“

N 1946, cand totul se prabusea in
Romania, un avocat din Bucuresti, Tn
varsta de 28 de ani, Tsi sustinea la

GEORGE CIORfINES

manifestd ca un scriitor activ si pro-
teic, publicand versuri, proza, eseuri,
traduceri, Tn editii elegante. Contri-
buie neobosit la promovarea ideii fe-
deraliste Tn Europa, dar si la apararea
cauzei romanesti (despre drama
roménilor din Basarabia conferen-
tiazd la Geneva in 1985, la Paris si la
Miinchen Tn 1986, la Koln in 1989).
Multilateral si ubicuu, generos pana la
risipire, tandru cu cei apropiati si in-
transigent Tn judecarea celor raspun-
zétori de atingerea demnitatii umane,
George Cioranescu are numeroase
merite pe care nu si le Tnsumeaza intr-
un mod vizibil si avantajos intr-o
opera unicd. Binele facut de el se di-
zolva in viata lumii, este Tn mare ma-
surd un bine nesemnat. Dupa moartea
sa, petrecuta la 6 februarie 1993, Alexandru
Cioranescu, fratele supravietuitor, Tl portre-
tizeaza astfel:

“Toata viata lui a fost foarte densa, pentru
ca a vrut sa faca multe lucruri, pe care le-a si
facut, fara sa-si menajeze niciodata timpul de
odihnd. Acesta a fost, de altfel, singurul
punct de discrepanta Tntre noi. Ti placea sa lu-

Universitatea din Cluj teza de doctorat ®gze€ si, dacd ar fi putut, ar fi lucrat 24 de ore

titlul Romanii si ideea federalista, Tn care de-
monstra, printre altele, cu argumente istorice,
vocatia europeand a tarii sale. El ignora cu
senindtate prezenta pe teritoriul roméanesc a
trupelor de ocupatie sovietice si evoca mo-
mentele de afirmare a aspiratiei roménilor de
a se integra in diferite grupuri de tari euro-
pene (balcanice, dunarene etc.) si, Tn perspec-
tiva, intr-o Europa unita.

Avocatul se numea George Cioranescu si
nu era doar un avocat, ci un intelectual uma-
nist cu o viziune moderna asupra organizarii
comunitatilor omenesti. De altfel, Tn 1947, el
si va lua si licenta in filosofie, iar aceasta
completare a pregatirii sale intelectuale va fi
doar inceputul unei lungi cariere de adult stu-
dios (va urma, la un moment dat, si cursurile
prestigiosului Institut des Hautes litude In-
ternationales din Paris.

George Cioranescu s-a nascut la 19 mar-
tie 1918 in comuna Moroieni din judetul
Dambovita, ca al noualea si ultimul copil
ntr-o familie de Tnvatatori (toti cei noua copii
se vor ilustra Tn munca intelectuald; maxi-
mum de notorietate 1l va atinge profesorul si
scriitorul Alexandru Ciordnescu). Tn 1947,
total inaderent la comunism, se expatriaza,
stabilindu-se la Paris. Acolo participa cu fer-
voare, punandu-si la contributie spiritul doc-
trinar, la miscarea internationalda democrat-
crestina si se angajeaza in animarea vietii cul-
turale a exilului roménesc (inclusiv ca mem-
bru marcant al Fundatiei Regale Universitare
Carol | din Paris). Tn 1954, devine deputat Tn
primul Parlament european (cu sediul la
Viena) si Tn aceasta calitate denunta opri-
marea tineretului de catre regimurile comu-
niste din Europa Centrala si de Est, iar in
1955 T1si Tncepe activitatea de redactor la pos-
tul de radio “Europa Liberd” din Miinchen
(unde in perioada 1965-1970 va functiona ca
director-adjunct al departamentului roméa-
nesc). Prin intemediul a sute de comentarii
politice radiodifuzate si a zeci de apeluri scri-
se adresate unor foruri europene critica furi-
bund tot ceea ce Tntreprinde partidul comu-
nist Tmpotriva civilizatiei romanesti si, in
primul rand, colectivizarea fortata a agricul-
turii (in sedinta Marii Adunari Nationale in
care se sarbatoreste Tncheierea colectivizarii,
este mentionat ca un dusman Tnrdit al regimu-
lui Tn discursurile rostite de Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej si G. Calinescu!)

in 1982 preia conducerea revistei
Apozitia din Miinchen, iar Tn 1984 devine
membru al Miscarii Federaliste Europene. Se

pe zi, ceea ce n-a intrat niciodata in specu-
latiile mele. li placea sa primeasca, oricand si
pe oricine, pe cand eu am considerat totdeau-
na vizitelele ca o corvoada. El nu era nicio-
data liber. Dupa ce plecau vizitatorii, se aseza
la masina de scris. De cele mai multe ori se
scula la 4 dimineata, ca sa scrie cateva ver-
suri sau o poema. Cand pleca Tn vacantd, Tsi
organiza calatorii cat mai indelungate si mai
laborioase; turismul lui era un turism studios,
pe care-1 repovestea apoi in fotografii, Tn note
si descrieri.”

Poezia ca act de
cunoastere solemn
ENTRU George Cioranescu, poe-

zia este un gen literar privilegiat.
Poate sub influenta lui lon Barbu

1981, Catrene definitorii diezate, Miinchen,
in regia autorului, 1987, Metaerotism imagi-
nar, Miinchen, col. “Apozitia”, 1990 - impun
respect prin tonul grav si ceremonios. De alt-
fel, Tnsasi grafica acestor carti instaureaza de
laTnceputul lecturii o atmosfera de sarbatoare
austera.

Ideea Tnaltd pe care o are .George
Cioranescu despre poezie ramane Tnsa straina
spiritului sdu prietenos si colocvial. Si ntr-o
oarecare masura chiar 7l stanjeneste. Este ca
si cum un ortodox ar Tncerca sa adopte com-
portamentul unui catolic.

Desi considera poezia ceva atat de impor-
tant, George Cioranescu nu este el Tnsusi n
poezie. Tn timpul lecturii se simte ca poetul
reuseste numai cu o anumita Tncordare, care
1l oboseste, sajoace rolul de poet:

“De-atata gol nimicul aspira sa devina®
dar n-are cum sa-nceapa altcum decat ca
gand/ ce prin contrariu isca din vid Tntaiul
este:/ triumfatori protonii prin haos se sa-
ruta.// Eteric neastampar masoara nesfarsirea/
torcand neantu-n fire de timp inconsistent/
Prin spatii condensate si vesnicii vremelnici/
mecanica cuteaza sa creada n sublim.// Se
zbate-ntreaga fire sa se afirme gandul/ ce-
nstrdinat de cosmos pe sine se explica® ur-
zind la ipoteze mereu mai nefiresti/: nemul-
tumit creatul creeaza-un Creator.” (Cartea
Tntéia din Morior ergo sum)

Inadecvarea este si mai evidenta in poe-
mele de dragoste din volumul Metaerotism
imaginar, Tn cuprinsul carora ardoarea pre-
cipita adeseori Tn grandilocventa:

“Sa exaltam iubirea prea pura ca sa fie/ in
lumea poluata cu Tngeri nedeplini,/ La bal de
lampadare, conjectural destinul/ Noi aripi ne
croieste din vise de-mprumut// Sa Tnselam
ursita escaladand extazul/ Sfidand nimicnicia
cu triluri de triumf;/ Vom face-o zi etema din
spasmuri de lumina” Dintr-un duet de sange
salbatic firmament.// E jalea din iubire chilim
de stele-n spuza:/ Agonizand 1n haos, iz
vested de apus,/ Din ceru-nsingurdrii cad
picurari de vise/ Pe harpa ta trupeasca dum-
nezeesc sarut” (Buchetul de camelii)

Tn sfarsit, retorica solemna se pastreaza si

(in anturajul caruia s-a aflat in tinerete),Tscepigramele dedicate unor prieteni. lata ca

itorul care ar fi lucrat si 24 de ore din 24,
elaborand programe politice, studiind carti de
istorie etc. etc., considera creatia poetica o
abstragere din activitatea curenta, un mod
solemn de a accede la secretul existentei.
Cartile de versuri pe care le-a publicat -
Morior ergo sum, Miinchen, col. “Apozitia”,

exemplu versurile scrise pentru Mircea
Eliade:

“Cercetator al tainei de dincolo de mit/
esti zbuciumul din secol filtrat de un ermit,/
La taine stai cu magii, sensibil la ispitd" sa-
vant care se-ndoaie dar crede Tn ursita,/ Ex-
pert Tn preculturd, guru, stapan celest,/ ce n-a

George Cioranescu, N. Stroescu si Regele Mihai (dupa 1989)

schimbat Ceahlaul nici chiar pe Everest.”

Poezia lui George Ciordnescu impresii
neaza mai ales prin respectul fata de poez
pe care 1l exprima. Autorul a avut, de altfe
un cult pentru Eminescu, pe care 1l considei
un arhetip al conditiei de poet

Un importator de
poezie buna

EORGE CIORANESCU C si-
facut niciodata mari iluzii 1
legatura cu valoarea versurile
proprii. Tn schimb, a considerat de datoria s
sa importe Tn limba romana ceva din poezi
lumii, angajandu-se cu competenta si
voare Tntr-o grea munca de traducator. S.,,.e
la Paris sau la Miinchen, cunostea bine céte
va limbi strdine astfel Tncat se putea delect
de unul singur citind Tn original capodoper
ale liricii universale, dar se gandea la tara s
de origine si voia sa-i imbogateasca, prin tr<
duceri, cultura. Doud dintre cartile care au re
zultat din aceastd stradanie sunt remarcabile
Mai aproape de ingeri, traduceri din liric
religioasa, Miinchen, in regia autorului, 198
si Spicuiri din lirica americana contempt,
rana, Miinchen, col. “Apozitia”, 1993.
Culegerea de poeme religioase, ilustrat
cu desenele de un mare rafinament ale lui Eu
gen Dragutescu, 1i creeaza cititorului roma
prilejul de a cunoaste textele unor autoi
ilustri ca Sfantul Augustin, Sfantul Francis
din Assisi, Dante Alighieri, Blaise Pasca’
Soren Kierkegaard, Paul Claudel, Franci
Jammes, Miguel de Unamuno s.a.m.d., dar
texte ale unor anonimi, intrate Tn folcloru
religios al unor téari ca Franta, Spania, Cehit
Versiunile romanesti sunt convingatoar
prin fluenta, prin fiorul religios si printr-o uti
lizare fireasca a unor cuvinte romanesl
vechi. Merita reprodus, ca exemplu, un frag
ment din Rugaciunea Sfantului Bernard cati
Fecioara Maria din Paradisul lui Dante: -
“In pantecu-ti s-a reaprins iubirea/ sf;
caldu-i viu, in pacea-i de vecie/ a incoltit prii
tine mantuirea.// Esti dragostei la apoge,
faclie/ in cer si pe pamant bunSinvoire,/ spe
rantei esti izvor de apa vie.// Femeie mai pre
sus de orice-n fire,/ la tine cin’n-aleargé spre
ndurare/ Tsi taie aripa catre Tmplinire.// Da
marea-ti bundtate nu apare/ doar cand ascult
pe cel ce ti se-nchina/ ci cand ajuti pe
oricine-n stramtorare.”



- un european din Romania

Traducerile din lirica americana contem-
rana ni-1 prezinta pe George Cioranescu si
pe un om de gust, care stie sa aleaga dintr-
iteratura de mare Tntindere ceea ce este
kjMentativ. Tn sumarul volumului fig-
azanume ca Robert Lee Frost, Edgar Lee
isters, Carl Sandburg, E. E. Cummings, T.
Eliot, Ezra Pound, Allen Ginsberg. Déand
vada de imaginatie lingvistica, traduca-
ul trece cu usurinta de la stilul arhaic al
eziei religioase la limbajul plin de neolo-
me al poeziei modeme:

“Metoda trebuie sd fie carnea cea mai
ra/ fara sos simbolic,/ viziuni veritabile si
-hisori adevarate/ asa cum au fost perce-
te si asa cum sunt// inchisori si viziuni
izentate/ cu descriptii rare,/ corespunzand
act celor din Alcatraz si Rose.// Un banchet
d e natural,/ mancam sandviciuri de reali-
e./ Dar alegoriile sunt tot atatea laptuci./
i va ascundeti dementa.” (Despre Opera lui
Troughs de Allen Ginsberg)

in opera sa de traducator, George Cio-
icscu contribuie la consacrarea limbii ro-
me ca o limba cu vocatie universala, capa-
la sa primeasca Tn spatiul ei literatura altor
fi.

Prozatorul care
se ignora

ULTILATERALUL  George
Cioranescu a scris, Tn treacat, si
proza, gen pe care nu I-a luat in
rios, dar pentru care avea in mod evident
zestrare. De altfel, Tn scrierile sale nelite-
re apar frecvent formulari expresive, apar-
tdnd unui prozator. Un studiu de istorie de-
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Eugen Dragutescu - ilustratie pentru volumul

Metaerotism imaginar

spre semnificatia actului de la 23 august 1944
Tncepe astfel:

‘Unele publicatii romanesti au varsat la
dosarul istoriei cateva interesante documente
inedite.”

Dovezi ale talentului de prozator pot fi
gasite, bineinteles, si Tn Tnsemnarile de cala-
torie. latd cum evoca scriitorul o calatorie a
sa cu avionul la New York:

“In Jumbo - avion de proportii uriase - ma
simt ca in burta chitului. Un chit de metal si
vibratii, cu maruntaiele tulburate de ghiora-
ieli dodecafonice si ochi poliedrici, ca sa ur-
mareasca simultan, pe trei ecrane, un west-
ern, un film cu gangsteri si un film de desene
animate.”
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Eugen Dragutescu - ilustratie pentru volumul Mai aproape de ingeri

Dar George Cioranescu a
scris si proza-proza, din pacate
nesistematic, facand din aceasta
indeletnicire un fel de joc literar.
Cert este ca atunci cand scria
proza se manifesta dezinvolt,
punéndu-si in valoare, cu farmec,
si sentimentalismul, si fantezia, si
umorul. O povestire, Miguel, pu-
blicatd in volum separat, la Paris,
Tn 1961, in regie proprie, este In-
trutotul comparabila cu povestir-
ile lui Mircea Eliade sau cu cele
ale lui Vasile Voiculescu.

Naratiunea debuteaza cu o
evoca