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Domeniul Zlatnei

Domeniul Zlatnei, constituit in secolul al XVI-
lea. Dupa impartirea Ungariei, posesiunile
Capitlului din Alba lulia intra formal in posesia
Principelul Transilvaniei (Fiscului).

Domeniul de Sus: paduri, cresterea animalelor
prelucrarea lemnului (centrul la Campeni)
(97% din pop.)

Domeniul de Mijloc: minerit (centrul la Abrud).
(80% din pop.)

Domeniul de Jos: minerit si agricultura (centrul
la Zlatna). (47% mineri, 53 % agricultori).




Regimul juridic al padurilor pe Domeniul Zlatnei

Tipuri de paduri: paduri fiscale (alodiale) Padurile Fiscului la mijlocul sec. al XIX-lea:

Paduri urbariale Campeni: 124.000 jugare
Paduri comunale (pur satesti sau iobagesti Hunedoara: 31.000 jugare

in care stapanul mosiei nu are nici un L
drept) P ' Zlatna: 35.000 jugare

Paduri in folosinta comuna (mari Abrud 14.277 jugare
proprietari, fisc, iobagi) Total: 204.2077 din aprox. 514.000 jugare



Regimul silvic Tn secolul al XVlll-lea

Tn Transilvania exista o constiintd a dreptului de liberd folosire a padurilor perpetuatd si mostenit3
vreme de secole. Pana la mijlocul secolului al XVIlI-lea, Motii au folosit in mod liber padurile, legatura
lor cu proprietarul de mosie sau alta entitate tutelara fiind ,slaba, ocazionala, si mai putin directa”,
padurea fiind din belsug, cu slaba valoare economica. Pe de alta parte, proprietatea stapanului de
mosii asupra padurilor nu era absoluta si completa, fiind grevata de dreptul de servitute al taranului.
Acest caracter dublu se va mentine pana la desfiintarea relatiilor de servitute, cel putin in modul de
exploatare a padurilor.

Din partea autoritatii statale, pana spre mijlocul secolului al XVlll-lea exista un nivel minim de
reglementare a exploatarii padurilor.

Tn conditiile densitatii reduse a populatiei, problema defrisdrilor nu a fost una acutd. Defrisarile se
faceau cu acordul tacit sau autorizarea stapanului de mosie. Ex., pe domeniul Zlatnei pamantul arabil
si fanetele au fost create in mare masura si cu autorizarea comunitatii nu numai pentru consateni, ci si
pentru cei nou veniti care-si construiau casele pe locurile indicate in jurul carora se extindeau pentru
fanete si ogoare. Satul tinea evidenta acestor defrisari, deoarece contributia lor la taxele urbariale
erau platite in comun si repartizate pe familii.



Regimul silvic in secolul al XVIlI-lea

Schimbari semnificative survin la mijlocul secolului al XVlll-lea pe fondul noilor politici de tip
cameralist promovate de Viena care aveau ca scop: extinderea bazei de impozitare promovarea
si intensificarea activitatilor miniere.

Legat de minerit, se instituite noi masuri privind administrarea padurilor care afecteaza
Domeniul de Jos si de Mijloc, dar prin legislatia silvica restrictiva, sunt afectate si comunitatile de
pe Domeniul de Sus.

Ordonanta silvica din 1748 restrangea drastic dreptul de exploatare a padurilor, instituind o paza
severa, interdictia defrisarilor pentru terenuri agricole si gradini, mari intinderi de padure fiind
complet oprite de la exploatare. Lemnul de constructie si pentru comercializare se putea obtine
doar cu autorizatie si contra cost (preturile erau totusi moderate si suportabile).



Regimul silvic in secolul al XVIlI-lea

In problema padurilor, pe domeniul Zlatnei cele doua autoritati (Tezaurariatul, aut. comitatense)
aveau viziuni usor diferite: Guberniul se pronunta pentru restrictii cat mai severe, Cancelaria
aulica considera ca exploatarea trebuie sa se faca in limite bine stabilite dar in interesul cresterii
veniturilor domeniale (incalcarile sa nu fie pedepsite baneste, ci prin pedepse corporale).

Comunitatile locale au fost private de o sursa vitala de castig, iar prin instituirea de taxe, statul a
urmarit obtinerea de noi surse de venit.

Fenomenul ,tainuirilor”, o evidenta defectuoasa la nivel de urbarii si conscriptii, cu consecinte
asupra regimului de taxare.

Tn noul context economic, lemnul devine o materie prima tot mai ciutata, cresc preturile, la care
se adauga sporirea restrictiilor.



Reorganizarea regimului silvic si cadrul juridic

Reorganizarea regimului silvic pe Domeniul Zlatnei (1746) prin ldargirea suprafetelor de paduri
interzise. Un document juridic important in perspectiva viitoarelor diferende intre Fiscul imperial si
comunitati.

Ordonanta silvica din 1748 Mari intinderi de padure au fost complet oprite de la exploatare. Lemnul
de constructie si comercializare se putea obtine doar cu autorizatie si contra cost.

Legata de construirea noii topitorii de la Zlatna (1748).

Divergentele dintre Cancelaria aulica si Guberniu cer gasirea unei solutii de compromis intre fisc si
tarani care sa asigure: paza si protectia padurilor, delimitarea padurilor fiscale de cele ale
comunitatilor, obligatia comunitatilor de a asigura stanjenii de lemne necesari autoritatilor
montanistice, mangalul pentru topitorii etc.

Autoritatile recunosteau curaturile facute pana atunci, dar interziceau altele pe viitor. Nevoile de
lemne ale satenilor trebuiau asigurate prin autorizatii si documente oficiale.

Masurile au fost considerate drept severe constrangeri, dar au fost acceptate. Situatia suprafetelor

dpdv al proprietatii ramane in continuare neclara, din cauza inexactitatii urbariilor si conscriptiilor
(1652, 1715, 1724, 1731, 1746, 1750).



Petitiile Motilor

Sirul de petitii avea ca idei comune:

- padurile nu apartin nici statului, nici nobililor, ci sunt ale comunelor;

-accesul liber la paduri si foloasele lor era o lege ancestrala si nescrisa a locului;
- restrictiile impuse ii lasa pe Moti fara o sursa vitala de existenta.

Petitia din 1779 de o delegatie condusa de Horea si Closca in numele comunelor Raul Mare,
Albac, Scarisoara, Secaura, Ponorel, Vidra, Bistra va ramane fara vreun rezultat favorabil.

Una din cauzele rascoalei a fost fara indoiala restrangerea deprului de folosinta a padurilor.



,Birocratizarea padurilor” era o componenta primordiala a politicilor cameraliste
promovate de Viena.

Padurile considerate resurse economice ce trebuiau gestionate eficient.

Componenta privind nevoia de protectie si regenerare a padurii. Ordonanta silvica era
considerata din aceasta perspectiva un documente extrem de avansat.

Contradictie totala cu vechile practici locale potrivit carora padurea era o resursa
comuna rezultand un conflict structural intre conceptia traditionala a Motilor si viziunea
birocratica a Vienei.

Motii s-au trezit intr-un sistem autoritar, birocratic, si fiscalizat. Un sistem impersonal si
strain pentru ei care a generat o profunda frustrare si nemultumire.



Legislatia silvica habsburgica din secolul al XVllI-lea, desi in esenta menita sa conserve padurile si
sa optimizeze utilizarea lor, a produs in Muntii Apuseni un soc social, economic si cultural
profund. Pentru moti, padurea a incetat sa fie un spatiu al libertatii si al supravietuirii, devenind
terenul unui conflict intre traditie si modernizare impusa, intre dreptul nescris si codul imperial.
Aceasta ruptura a alimentat o memorie colectiva a nedreptatii.

Situatia de pe domeniul fiscal al Zlatnei in secolul al XVlll-lea reprezinta o sinteza perfecta a
conflictului dintre autoritatea imperiala si autonomia rurala traditionala. Padurile, esentiale
pentru minerit si economie, au devenit instrumente ale puterii si ale controlului, in vreme ce
comunitatile locale au fost reduse la statutul de ,tolerate” in propriul lor spatiu ancestral.



